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O modo de producéo asiatico e os povos nao-hist@gem Marx
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Resumo: Argumentaremos nesse artigo que as afirmacfes d& Babre a nédo-
historicidade e a estagnagcdo do Oriente ndo ragese compromisso tedrico com
uma suposta superioridade inata dos europeus. iPAmMENte apresentaremos as
caracteristicas do Modo de Producdo Asiatico seguvdrx. Na secdo seguinte,
argumentamos que as “sociedades asiaticas” saater@adas por Marx pela
perpetuacdo enddgena de suas estruturas econdmisasontrasta com o intenso
dinamismo capitalista. Mostramos ainda que Manenl@sque as sociedades 'orientais’
sdo capazes de desenvolvimento capitalista endpg@ndogo as antigas estruturas
econdmicas tenham sido destruidas pelo capitaligpoo. fim, apontamos que as
afirmacdes de Marx sobre Modo de Producéo Asi&igmvos sem historia’ devem ser
analisadas a luz de sua teoria geral do progresdo desenvolvimento historico
desigual.

Palavras-chave: Marx; modo de producdo asiatico; "povos sem-higtpri
desenvolvimento historico; progresso.

Abstract: We argue that Marx's statements on the non-higtpand stagnation of the
oriental world does not represent a theoretical promise with a supposedly innate
superiority of the Europeans. Firstly we presenta#ds Mode of Production according
to Marx. Then, we argue that "Asiatic societie® anaracterized by perpetuation of its
endogenous economic structures which contrasts with intense dynamism of
capitalism. Further we show that "Oriental" so@stiare capable of endogenous
capitalist development as soon as their arcaica@oanstructures has been destroyed by
capitalism. At last, we point that Marx's statensem Asiatic Mode of Production and

"non-historic peoples” must be analyzed in thetlighhis general theory of progress

! Professor de Economia na UFF.
2 Doutorando em Economia pela UFF e professor dadni no ITR/UFRRJ
% Professor de Economia na UFF.



n Brasileir , .
i raneio 14 a 16 de setembro de 2015 | Vitéria/ES
de Historia Economica

A . . A -y
12 Conferéncia Internacional BRI ';I’;
. A EM HISTORIA 5

de Historia de Empresas S CENTRO uEETE;?T;%:Fuﬁ?:;'?izcorww\CAs

and uneven historical development.
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development; progress.

Em “The Future Results of British Rule in Indiascrito em 22 de julho de
1853, Marx se refere a india como n&o tendo hastd@iautor inclui a india no que ele
denominara mais tarde de Modo de Producdo Asiaticajual a auséncia de historia
seria uma expressao de seu carater estagnadoa tewgabilidade. Mas qual o sentido
real dessa estagnacdo na concep¢ao marxiana? Adguases como Said (2007)
afirmam que se trata uma hipétese eurocéntrica dex.MDe acordo com essa
interpretacdo as afirmacfes de Marx sobre o Oriemtsobre as sociedades né&o
europeias de um modo geral, sdo enviesadas por fenéss europeias e seus
preconceitos caracteristicos. Adicionalmente, vérs@utras interpretacdes criticas que
atribuem o uso do termo nao-histérico por Marx camma repeticdo acritica de Hegel,
isto &, assim como Hegel, Marx advogaria uma sapesde ontolégica da Eurcha

No presente artigo, argumentaremos que as afiesagé Marx sobre a nao-
historicidade e o carater estagnado do Orientee@esentam um compromisso tedrico
com a superioridade inata dos povos europeus,anaxntrario, deve ser analisada em
vista das tendéncias ontolégicas do processo dmdasimento tal como capturadas
pelo autor. Para isso, primeiramente apresentareasosaracteristicas do modo de
producao asiatico nos trabalhos de Marx. Na segdoirde, tentaremos mostrar que as
“sociedades asiaticas” sdo caracterizadas por Blgeetir da perpetuacédo enddgena de
suas estruturas econdmicas, e que essa estabildadeastaria com o intenso
dinamismo econdémico do capitalismo. Mas isso n&oaga em contradicdo com a
ideia de que as sociedades “orientais” sdo capdzeaesn desenvolvimento enddgeno
préprio, uma vez que as antigas estruturas ecom8nmenham sido destruidas pelo
capitalismo imposto pelos paises europeus.

Na secdo final, sera argumentado que a superniaridalativa das sociedades

capitalistas europeias se restringe a seu dinamggma@dmico, mas que essa dimensao

“ Cf. por exemplo Aric6 (1982).
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nem esgota o conjunto de problemas que cerca @ mE@rogresso histérico, nem é
suficiente para afirmar a superioridade europegatér as comunidades “asiaticas”.
Argumentaremos ainda que as afirmacdes de Mane spbtodo de Producdo Asiatico
e 0s “povos sem historia” devem ser analisadag ddusua teoria geral do progresso e

do desenvolvimento historico desigual das estratsogiais.

| - Marx e a caracterizacdo do modo de producacéisio

Marx apresentou pela primeira vez os elementosesabespecificidade dos
modos de producédo fora da Europa Ocidental em slguiigos escritos para ew
York Daily Tribunesobre o dominio britanico na india. Nesses arfifyterx assinala
gue nas sociedades orientais a questdo econdontsavdeera o provimento de obras
publicas pelo Estado. A centralizacdo de algumagtiess econdmicas pelo Estado seria
um resultado das condi¢des geograficas que levatanso do trabalho em larga escala
para a irrigacdo na agricultutado lado da centralizacdo estatal haveria a uniio d
agricultura e da manufatura familiar e o comérésperso em pequenos centfos.

Dessa forma, o sistema de aldeias seria resuldadofuncdes econdmicas
governamentais e da unido da agricultura e mamaféamiliar. Uma consequéncia do
sistema de aldeias era o “despotismo oriental’gunal haveria um governo central
acima das aldeias e com completo dominio sobre élasmesmo tempo, outro
resultado desse sistema seria a “vida estagnadgetativa” do Oriente. O isolamento
das aldeias e seu “equilibrio por repulsdo mutediia sauséncia de histériaa india:

a historia indiana seria entdo uma sucessao dedesam uma sociedade passiva que
permaneceria imutavel.

No artigo “Chinese affairs”, de 1862, Marx ainda&ngralizaria essas
caracteristicas para todas as sociedades orieN&@sse artigo, Marx escreve que “0s
impérios orientais demonstram constante imobilidewe sua substrutura social, com

uma mudanca incessante nas pessoas e clas quengantantrole da superestrutura

® Cf. Marx (1979, v. 12, p. 127).
® Ibid., p. 128.
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politica”.’

A guestdo da forma de propriedade no Oriente &éamtratada por Marx nos
Grundrisse® Ali, porém, ele assinala que o fator decisivo sesiedades orientais foi 0
sistema de propriedade comunal organizado porasdmitossuficientes. Em contraste
com as afirmagdes dos artigos sobre a india, as@nfrai agora sobre a propriedade
comunitaria das aldeias, da qual resultaria o guverentralizado. A unidade da
propriedade comunitaria seria centralizada no reo® deuses, com as comunidades
aldedes tendo apenas a posse da terra. Conseqeertgemao haveria propriedade
privada nesse sistema. A auséncia de propriedadelpre a unidade da comunidade no
governo central seriam, portanto, as chaves patander a forma asiatica de
propriedade.

Por outro lado, como as sociedades orientais p@sentadas como sociedades
rurais, as cidades aparecem apenas como localndér@o ou da troca do excedente
produzido pelas comunidades aldeas. As cidadetamnoy ndo teriam uma producéo
independente. O ponto central M@sundisseé que Marx assinala uma caracteristica
gue estava ausente nos artigodNeéev York Daily Tribunea apropriacdo do excedente
das comunidades aldedes pelo governo central. &gssalente era apropriado pela
pessoa do rei e dos sacerdotes dos templos, sotma tle produto ou diretamente
como trabalho.

Alguns anos antes da redacdo @Gsndrisse Marx ja havia notado a relacéo
entre a religido e a extracdo de excedente em algtigos sobre o Império Otomano.
Nesses artigos Marx (1979, v. 13, p. 71) afirma ‘qué&stado Turco, como todos 0s
Estados Orientais, € fundado na mais intima conexdgoderiamos quase dizer na
identidade do Estado e do Templo, da Politica ®elegido”. Marx também observa
que no Império Otomano, os ndo muculmanos devepagar tributo para os
muculmanos. A religido dos povos conquistados ezatioie, mas o carater hierarquico
das relacdes entre sacerdotes mugulmanos e ormdextambém entre sacerdotes

ortodoxos, “tinha alto preco". E possivel inferineqo carater despoético dos estados

” Ibid., p. 216-7.
8 Cf. Marx (2011)
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orientais € atenuado nesse artigo, uma vez qudjagsgdo dos gregos ortodoxos é
feita somente pelo pagamento de tributos. Esseoties atenuado reaparece €m
Capital como sera visto mais adiante.

Outro ponto desenvolvido n@rundrisseem relacdo aos textos anteriores é a
extensdo da forma de propriedade “asiatica’ paedades ndo “orientais”. As
comunidades do México (Aztecas) e do Peru (Incas)@eltas sao incluidos, assim, na
forma de propriedade asiatica. Marx também mencasaomunidades eslavas como
uma variedade da forma asiatica de propriedade namslesenvolve sua especificidade.

A extensdo do campo geografico da forma de proade asiatica e as varias
possibilidades de organizacdo do trabalho, distiotanterior dessas sociedades, levou
Marx a atenuar a identificacdo anterior entre anéorasiatica de propriedade e o
despotismo oriental. Marx nota que o trabalho ressamunidades poderia ser
organizado de duas maneiras. Na primeira, a vimlatle aloca parcelas de terra para
as familias que trabalham nelas, sendo o trabatiletiw realizado como um
complemento do trabalho das familias ou como fadsmg@agamento de tributo para o
governo central. Uma outra possibilidade seria aiz&cdo do trabalho em forma
diretamente comunitaria. Diante disso, Marx nota guorma de propriedade asiatica
poderia levar a formas de governos mais democsabigalespoticas.

A atenuacdo do carater despético das sociedadégitas”, no entanto, ndo
impede Marx de identificar a situacdo dos indivEluessas sociedades cama
escraviddo generalizadaDevido a unidade entre agricultura e manufatusaa®
sociedades nao teriam desenvolvido o mesmo tipoesteaviddo que a Europa
Ocidental. A despeito disso, Marx assinala quesoagdades asiaticas, os individuos,
sendo parte da terra, sdo propriedade da unidadigalceDesse modo, o carater
estagnado e imutavel do modo de producéo asiatieafégmado no$srundrisse Essa
imutabilidade resultaria da auséncia de autononua ihdividuos em relagdo a
comunidade. Em outras palavras, o carater estagimdeodo de producéo asiatico se
deveria a auséncia de propriedade privada.

Nos Grundrisse o carater estagnado do modo de producéo as&étatdbuido

também ao baixo desenvolvimento da divisdo do Hlnabaisto €, a unido entre
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agricultura e manufatura. Essa unidade leva as colades aldedes a autossuficiéncia e,
dessa forma, a seu isolamento e repulsdo recim®cautoperpetuaria. Portanto, as

sociedades asiaticas sdo apresentadas como insag@ziesenvolver endogenamente

outras formas de propriedade.

Mais ou menos na mesma época da redacadsdasdrisse Marx assinala o
carater estagnado das sociedades asiaticas tanthénma série de artigos sobre a
China, noNew York Daily TribuneEm “History of the Opium trade” (1853), Marx se
refere a China como um “império gigantesco, cortequase um terco da raca humana,
vegetando até o fim dos tempa®arx, 1979, v.16, p. 16). Em “Trade with China”
(1858), Marx observa que a estrutura econdmicahdiaaC“dependente da combinacgao
da pequena agricultura com a industria domésté&a’mesma da india, pelo menos sob
esse aspecto (Marx, 1979, v.16, p.536).

Em O Capital Marx adiciona outros elementos ao modo de pramagético. A
propriedade da terra ainda é vista como comunjtéoid a observacéo de que a “forma
da comunidade varia nas diferentes partes da iflarx, 1976, p.473). Além disso, a
autoperpetuacédo da divisdo do trabalho nas conuesdébrnece a explicacao para a
“imutabilidade das sociedades asiaticas” (Marx, 6198.479). Marx lista varios
trabalhos administrativos e artesanais que sdo ndepgees da producdo das
comunidades aldeds. De acordo com Marx, a diviséiotrabalho € reproduzida
exatamente da mesma forma toda vez que a comursdasieande.

Outro elemento do modo e producado asiatico desadwoem O Capital é o
modo de extracdo e apropriacdo do excedente dasnatades alde&des. Nessa obra o
excedente é caracterizado como forma prototipicgami#a da terra que se funde com os
tributos, sendo apropriado pelo Estado (Marx, 198927). Marx aponta que o
excedente era extraido ou diretamente na formaathalbo ou, mais frequentemente,
como produtos. Ele também adiciona elementos oglados ao comércio de
mercadorias no modo de producdo asiatico. As catades aldeds ndo produziriam
mercadorias devido a seu carater autossuficienée ferma direta de extracdo do
excedente. No entanto, o excedente seria comeedalipelos representantes do Estado
(Marx, 1987hb, p.409).
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A questdo do despotismo asiatico também reapamo® Capital mas mais
uma vez de forma atenuada. Ali, a questdo € asko@a modo de extracdo do
excedente. Marx observa que uma vez que as conuesi@dddedes tém a posse da terra,
a forma como o trabalho organiza-se néo esta aweitontrole do Estado. No entanto,
a extracdo de excedente depende da coercao eatr@reica, uma vez que as
comunidades aldedes ndo sdo proprietarias. Mairalssjue essa coercao extra-
econbmica € uma caracteristica de todas as soeedaé-capitalistas, nas quais a
propriedade é dissociada da posse da terra.

A coercdo extra-econdémica no modo de producadiasitem caracteristicas
especificas. Quando o excedente é apropriado petgsietérios privados ha uma
dependéncia pessoal e uma subordinacdo dos presludoetos. Mas no modo de
producao asiatico a coercao extra-econdmica “néoiga assumir a forma mais dura
que a observancia e subordinacdo de todos ao Edqfddox, 1987b, p.907). Além

7

disso, uma vez que o0 excedente é apropriado, piedotamente, sob a forma de
produtos, “a coercdo nao se exerce mais com alidada antiga” (Marx, 1987Db,
p.912), isto é, quando o excedente era aproprimdtachente como trabalho.

A despeito desses elementos adicionais ao modarathicdo asiatico, Marx
ainda mantém o seu carater estacionaridOe@apital A explicacdo para a estagnacao
do Modo de Producdo asiatico € a comunidade astesgada que se reproduz
independentemente da troca de mercadorias, ceatfalipelo Estado. Um elemento
explanatorio adicional em O Capital € a extraca@xtedente das comunidades sob a

forma de produtos pelo Estado (Marx, 1981, p.932).

Il - Os “povos sem-histéria” e 0 modo de producaapitalista

Como visto, é recorrente na obra de Marx a ideatiio do carater estagnado
do modo de producéo asiatico. Nesta secao, intampos o que Marx quer dizer com
tais referéncias a “estagnacdo” e “vida vegetatd@’modo de producdo asiatico. A
despeito do teor pejorativo destes termos, acradgaque estes apenas possam ser

compreendidos a luz da obra de Marx como um todo.
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Como observacao introdutdria devemos notar, atéesais nada, que o esforco
tedrico de Marx volta-se, primordialmente, para relise do modo de producdo
capitalista. Assim, as referéncias de Marx a moduscapitalistas de producéo estao
geralmente relacionadas “as origens e ao desenmvatio do capitalismo” (Hobsbwan,
2011, p. 130). Ademais, seguindo o ultimo Lukaddle? p. 319), acreditamos que
Marx estava preocupado com a constituicdo das cdeslii necessarias para a
emergéncia da sociedade capitalista, tendo sengrepnessuposto o entendimento
rigoroso das condicbes gerais (ontolégicas) do redemento no ser social. Isso
significa que a tais observagfes subjaz uma coBodpgstante especifica de progresso.
Segundo Lukacs:

Hoje é moda ironizar ideias de progresso e util@macontradicdes que todo
desenvolvimento necessariamente provoca, com kdfida de desacreditar
0 progresso no plano cientifico, ou seja, de cemaido progresso, o
desenvolvimento de um grau ontologicamente infereor um grau

ontologicamente superior, como um juizo de valdajetivo. (Lukacs, 2012,
p. 319)

Em segundo lugar, devemos notar que Marx ofematantento tedrico muito
sumario sobre a expansdo geografica do modo deugodcapitalista. Tal analise
estava fora do escopo de sua principal obr&apital como o préprio Marx admitia
(Heinrich, 1997, p. 462). Podem ser encontradagudo, analises concretas sobre os
resultados possiveis e observados da expansacafieagio capitalismo em artigos de
conjuntura, como visto anteriormente. Nestes, @mto tema principal € o da coliséo
entre sociedades regidas por modos capitalista-egpitalistas de produ¢do. Em suma,
podemos concluir que a abordagem de Marx sobre @onde producéo asiatico €
comparativa com o capitalismo. No entanto, Marx fe&o historia comparativa, mas

comparacdes historicas.

Esse modo comparativo de analise € evidente e gasGrundrisseconhecida
como “Formas que precederam a producao capitalii@’texto, desde suas primeiras
linhas (e em diversos outros momentos), Marx d&ino estudo dos pressupostos
historicos do capital, no que diz respeito as felagle trabalho, como objeto da analise
(Marx, 2011, p. 388). Mais especificamente, o aattava interessado na maneira como
a separacgao entre trabalhadores e as condicodsvabjda producdo, assim como o
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advento da liberdade juridica do individuo que dhad, dois momentos necessarios
para a producao capitalista, poderiam surgir, @y agartir das legalidades imanentes a
diferentes modos de produda&Em um desses momentos, em que seu objetivo se

apresenta sem deixar espaco para duvidas, diz Marx:

O que nos interessa aqui, antes de tudo: o compenta do trabalho em
relacdo ao capital, ou as condigBes objetivas dbalno como capital,
pressupde um processo histdrico que dissolve asediks formas em que o
trabalhador é proprietario ou em que o proprietiabalha. Sobretudo, por
conseguinte: 1dlissolugdado comportamento em relagéo a terra — territorio —
como condi¢éo natural de produgéo, com a qualeeleslaciona como sua
propria existéncia inorgéanica (...). Blissolugdo das relagdesm que ele
figura comoproprietario do instrumento(...) 3) Incluido em ambos esta o
fato de que ele tem em seu poder, antes da prodog&uneios de consumo
necessarios para viver como produtor (...). 4) Paroolado, dissolucaona
mesma medida das relacbes em qgeeproprios trabalhadoreg...) ainda
fazem partediretamente das condicBes objetivas de produgdosado
apropriados enquanto tais — ou seja, sdo escravesrgos. (lbid., pp. 408-
409, destaques do original)

Marx ocupa-se na maior parte do texto da anaks&é& modos de producao,
considerados em elevado nivel de generalidadernaaforiental; a forma antiga; e a
forma germénica. Nessas trés formas, os individgesrelacionam as condi¢cbes
objetivas do trabalho como sendo suas [prépriasidicées”, um comportamento,
todavia, mediado pela existéncia, “mais ou menatohcamente desenvolvida e
modificada, do individuo commembro de uma comuniddddbid., p. 397, adendo do
editor e grifos do autor). As diferencas entre £$eamas de reproducéo material nas
quais estava posta a unidade entre trabalhadommndicées objetivas do trabalho
devem-se, em parte as “condicfes econémicas spless’ essas diferentes formacdes

u‘

se relacionam terra como proprietaria” (Ibid., 398). Por sua vez, a forma da
apropriacéo da terra pelo trabalho depende tantfatdees geoclimaticos, quanto de
fatores soécio histéricos como a relacado (hostil ndio) com outras comunidades,

migracoes etc. (Ibid.)

9 “Ndo é aunidade do ser humano vivo e ativo com as condi¢cbes natumaorganicas, do seu
metabolismo com a natureza e, em consequéncia, apsapriacdo da natureza que precisa de explicacao
ou é resultado de um processo histérico, mseparacdaentre essas condi¢cfes inorganicas da existéncia
humana e essa existéncia ativa, uma separaca® qstasposta por completo na relagdo entre trabalho
assalariado e capital”. (Marx, 2011, p. 401, destaglo original)
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Como caracteristica ontologica do desenvolvimdnsborico no ser social, a
dialética interna a toda forma de reproducdo sostl €, sua forma necessariamente
contraditoria, implica uma tendéncia a dissoluc@cs€eus proprios pressupostos. “Em
todas essas formas, o fundamento do desenvolvimerteeproducdodas relacdes
pressupostasdo individuo a sua comunidade (...), desenvolvimenize, por
conseguinte, € por principiionitado, mas que superado o limite, representa decadéncia
e desaparecimento” (Ibid., pp. 398-399, grifos dimg. Ou seja, a partir de certo ponto
essa forma de reproducado social torna-se incongbatdm seus fundamentos, o que

pde as condi¢des necessarias (mas ndo necessaeauirientes) para sua superacao.

Como todos os modos pré-capitalistas de producamdo de producgéo asiatico
tem por base a preservacdo de sua estrutura eambhd entanto, os limites a
reproducdo no modo de producdo asidtico sdo base@sticos, dada sua peculiar

constituicdo interna. De acordo com Marx:

A forma asiatica é a que necessariamente se mawémmais tenacidade e
por mais tempo. Isso se deve ao seu pressuposop gudividuo singular

ndo devém autbnomo em relagdo a comunidade; quemh&irculo de

producdo autosustentavel, unidade de agriculturmrufatura etc. (lbid., p.
398)

Como vimos, a divisdo do trabalho, as formas m@redade e os modos de
extracdo do mais-valor resultam do isolamento pgteacdo enddégena dessa estrutura
econdmica. A preservacao por tradicdo e hereditadie sdo os principios fundamentais
destas sociedades. Na india 0 modo de producm pimhbase o sistema de castas, com
sua divisdo hereditaria do trabalho. Marx obserua gste sistema constituia um
“impedimento decisivo para o para o progresso daie para a forca da india” (Marx,
1979, v. 12, p. 221). Ademais, comentando as difaxles do comércio britanico na
China, Marx nota que “a auséncia de ambicdo edil@céo por modos hereditarios de
vestir-se sdo obstaculos que o comércio civilizdewee encontrar em todos 0s novos
mercados” (Marx, 1979, v. 16, p. 538).

Termos como ‘“imutabilidade” e “estagnacédo”, usagms Marx em sua
caracterizacdo das sociedades asiaticas, naocghyjd, incompativeis como algum

tipo de transformacdo nessas formas de reprodugé@l.sTal transformacao, contudo,
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corresponde a um “equilibrio dindmico”, um movineento qual as contradi¢cdes
motrizes levam a preservacao, ao invés de mudamsante, ou, nos termos que Marx
usou para referir-se a india, um “equilibrio portuairepulsdo”. De modo similar, ao
analisar a revolucdo Taipei na China, Marx notoa ga revolucionarios “ndo estéao
atentos para qualquer tarefa que ndo seja a mudimgstica” e que apds dez anos
“eles destruiram tudo e produziram nada” (Marx,497V. 19, p. 217). Em outras
palavras, as “revolucdes” tradicionais nas sociegasiaticas representavam uma meio

para a preservacao, nao sua derrota.

Se a forma da reproducdo social no modo de prodas#tico pode ser
representada como um movimento de estabilidadeniltad a superagéo dessa forma
mesma pode ser acionada por um fator externoe$altado era antevisto por Marx em
suas analises da colisdo ente as estaveis socseasiddcas e a sociedade na qual “tudo

que era sdlido e estavel se desmancha no ar” (Mangels, 2010, p. 43).

Olhando desde outro angulo para o ja citado affipe Future Results of Britih
Rule in India”, Marx, 1979, vemos que Marx foi capde perceber que a politica
colonial era o “resultado orgéanico da totalidadestema de producéo tal qual este se
constitui atualmente”. (Marx, 1979, v.12, p. 222 seja, a dominacao britanica sobre
a India era resultado das leis imanentes ao modaratiuciio capitalista impeliam a
expansao geografica das relacbes sociais subjacekgsim, ao se questionar sobre
“como pOde a supremacia britanica estabelecer-séndia?”, Marx aponta para o
encontro entre dois modos de producao distintas, distintas dinadmicas reprodutivas.
O capitalista repousa “no dominio supremo do cHpitajo processo de acumulacao é
“essencial para a existéncia do capital como pdiEpendente”, isto €, em um intenso
dinamismo econémico, enquanto o processo repradatvmodo de producdo asiatico
baseava-se na preservacdo da estrutura econdmiagsullado necessario desse

encontro tinha de ser a dominacgéao capitalista.

Deve-se notar que o desenvolvimento do capitaligmopor momento fundante
a superacao dos modos de producéo arcaicos, isoaédominacdo efetiva-se pela

destruicdo dos modos precedentes de producao. Agjaearaevitabilidade da conquista
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britAnica era reforcada pela auséncia de uma umipalitica interna consolidada e pelo
isolamento entre as “comunidades de aldeias”, gueatam a india suscetivel a
dominacédo estrangeira. As condicdes necessariasupapasso adiante na historia do

pais, defendia Marx, seriam postas, contudo, pélaria dominacéao britanica.

Percebe-se que uma nocao de progresso subjaasacessideracdes do autor. A
tendéncia principal do desenvolvimento humano éragrpssivo, embora nunca
plenamente completo, afastamento das barreiragamatlEste € um processo de
crescente socializacdo dos seres humanos, ouusejaurso no qual a vida humana

adquire um carater cada vez mais predominanterseni&l. De acordo com Lukacs:

N&do ha duvida de que temos aqui um processo denddgenento; e

também se pode dizer que, no plano puramente gntoléé um progresso o
fato de que essa nova forma do ser social congigacurso de seu
desenvolvimento, realizar cada vez mais a si mesmeeja, explicitar-se em
categorias cada vez mais independentes e consasvdormas naturais
apenas de um modo que crescentemente as supersa Nesstatacéo
ontoldgica do progresso ndo esta contido nenhuro jdé valor subjetivo.
Trata-se da constatacdo de um estado de coisas|6goto

independentemente de como ele seja avaliado deffisle-se aprovar,
deplorar etc. o 'afastamento da barreira natu¢tdiy., p. 320)

O desenvolvimento das forcas produtivas represantzondicdo para esse
progresso. Ao longo dessa corrente principal derdedvimento ha um gradual,
embora nao linear, desenvolvimento material no oo ser social. Esse progresso,
necessariamente contraditério, engendra com o twlvea sociedade burguesa a
possibilidade, mas apenas a possibilidade, da atferde todas as formas de

dominacao social e, portanto, do livre desenvolvitméumand’.

Marx argumenta que o modo de vida nas comunidedisnas aquela época
correspondia a um estado social no qual os sersmruas estavam submetidos a
circunstancias exteriores, o que achava reflexo uem “brutalizante adoracédo da
natureza” (Ibid., p. 132). Nas circunstancias quié@ vigoravam na india, de senhor da

natureza, o ser humano “caia de joelhos em adoeak@muman, o macaco, e a Sabbla,

10 “Quando uma grande revolucdo social tomar orotntlos resultados do periodo burgués, o mercado
do mundo e as modernas forcas de producdo, e silasedo controle comum das mais avancadas
pessoas, apenas assim o progresso humano cesgan@&ckr-se com o horrendo idolo pagdo que apenas
toma o néctar do cérebro dos sacrificados" (Ma@X91V. 12, p. 222)
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a vaca” (Ibid.). Nao resta duvidas que se, poraan,| “a religido é o suspiro da criatura
oprimida” (Marx, 2013, p. 151), os cultos pagadogresentavam um estagio
materialmente menos desenvolvido, cujos ritos egama tal acentuada subsuncéo as
determinagdes naturais. Sob este critério objeévoegavel que a dominacgao britanica
continha também um elemento progressista. Em op#dasras, entre os resultados da
dominagdo britanica consta a possibilidade do dedeémento da india no sentido
ontolégico acima delimitado, isto €, do afastameatds barreiras naturais, a crescente
socializacdo que faculta a quebra do isolamentoodeunidades locais e, portanto, o
progresso no que diz respeito ao reconhecimenggdero humano, como discutiremos

na proxima secao.

Nesse sentido, Marx compreendia que a conquigniza da india, apesar de
destruidora, seria potencialmente regeneradorax(M&79, V. 12, p. 218). Segundo o
autor, a dominacao britanica levou a India a cdiwito progresso, o desenvolvimento
das forcas produtivas. Segundo Marx: "o sistemiintias férreas tornar-se-a na india o
verdadeiro precursor da industria moderna” (Ibj.,220). O sistema ferroviario
produziria um desenvolvimento necessario das fopraslutivas pelo consequente
desenvolvimento das trocas internas, por possibilitcrementos na produtividade
agricola e pela necessidade da implantacdo de mddestiia acesséria ao transporte

ferroviario.

O principal efeito do desenvolvimento nas for¢cesdptivas possibilitado pela
dominag&o britanica, contudo, seria a quebra dtansnto das "comunidades de
aldeias" indianas. Marx aponta que tal isolamerdgnas“a lei primordial de sua
estagnacdo”. Tal acontecimento levaria a uma dieagdo das relacbes sociais na
india, enriquecendo-as em variedade e escopo. Assigquebra do isolamento das
"comunidades de aldeias" representa um avanco@atamar superior de socialidade.

Deve-se atentar para o fato de que a burgues&vaeshvoluntariamente
oferecendo no inicio da década de 1850 tdo sonsniondicbes materiais para o
progresso no sentido acima explicitado. A regederaga india, reconhece Marx,

dependeria “ndo apenas do desenvolvimento das sfgpgadutivas, mas de sua
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apropriacéo pelo povo” (lbid., p. 221). Os brit@sicdo poderiam manter o controle
das forcas produtivas desenvolvidas na india urécdéen sob seus interesses. As
condicOes materiais teriam de cair, de um formdeoautra, nas maos dos indianos. Em
outras palavras, o status colonial da India nZo @adicdo eterna para seu
desenvolvimento, mas resultado da expanséo cafatalue fez com que emergissem

possibilidades inteiramente novas para o desemaetvio do pais.

A estagnacao e a vida vegetativa, portanto, né@m ¢idos como fatores étnicos
ou naturais dos indianos ou “povos orientais”. Maopgere que, uma vez que 0O
capitalismo fora levado ao oriente, deveria segair uma rota propria de
desenvolvimento. No entanto, se a condicdo colamal meio para a destruicdo da
“vida estacionaria e vegetativa”, era também umeidnpento para a efetivagcdo dos
potenciais emancipatorios presentes em sociedadegitas”.

A apropriacdo dos frutos do desenvolvimento matepelo povo indiano
pressupunha uma organizacao popular que fosse dapa&alizar uma revolucéo social
para suplantar a burguesia inglesa no pais, o qderig acontecer de duas formas
possiveis: ou na Gra-Bretanha o proletariado dmieota classe dominante; ou 0s
préprios indianos organizados “tornar-se-iam foresuficiente para livrarem-se do
jugo inglés” (Ibid.). Deve-se atentar para o fadogde em muitos dos textos em questao
Marx aponta que a dominacéo colonial € ndo apemascondicdo insuportavel, como
pde 0s meios para a superacao dessa condicdo.mentar a revolta dos Cipaios de
1857, também na India, o autor nota que “ha algetibuicdo na historia humana; e é
uma regra da retribuicdo historica que seus ingnios sejam forjados néo pelo
ofendido, mas pelo proprio ofensor” (Marx, 197919, p. 353). Em suma, a expansao
geografica do capitalismo também leva o espectroraelucdo as sociedades
“asiaticas”. A libertacdo nacional, contudo, nddas@ma condi¢do suficiente para a
efetivacdo de todas as potencialidades contidasdesenvolvimento das forcas
produtivas. Segundo Marx, a burguesia desenvolviergas produtivas e nada mais.
Assim, a verdadeira apropriacdo das forcas proasitipelos produtores e sua
transformacdo em meio para a emancipa¢do humamnerregg libertagdo da burguesia.
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Temos aqui um ponto fundamental nas analises dex Mabre sociedades
“asiaticas” e sua relacdo com sociedades capislstidentais. A luta dos povos contra
a dominacgao estrangeira nunca era consideradatex gmiuta de classes. A primeira
sem a segunda apenas levaria a expansédo do pratessaumulacdo de capital e da
dominacdo burguesa ao redor do mundo. A segundearippa@ontudo, ter a primeira
como condigdo — um tipo de pensamento estratégicornrente em Marx, desde a
rebelido Taipei na China, no final dos anos 1838, sua consideracdo sobre o
movimento narodnik contra o Czar na RuUssia, a principios dos ano$ 1B&rx e
Engels, 2013, pp. 80-115).

E patente o otimismo de Marx sobre a formac&o rdefarte movimento de
libertacdo nacional na india, o que de fato ocomauevolta dos Cipaids O autor
considera que o que os britanicos consideravamatim militar € na verdade uma
verdadeira rebelido nacional” (Marx, 1979, V. 15, 316). Contrariamente a
representacdo dos indianos como um povo naturadnmeadsivo, Marx assevera que
“falar sobre a apatia do indianos ou mesmo solaessnpatia pela dominacéo britanica
nao faz o menor sentido” e que seria “goid pro quocurioso esperar que uma rebelido

indiana assumisse o carater de uma revolucéao eatdfied., p. 329).

Contudo, a revolta dos Cipaios néo foi vitoriasgue forcou Marx a reconhecer
textualmente, em 1882, que o imperialismo britafird@o impulsionou o povo indiano
para frente, mas o empurrou para tras” (Marx, 2@L3108), o que ressalta o firme
carater materialista e historico da analise mai&@ua analise sobre os resultados da
dominacao britanica acompanharam o processo lugtohjetivo da néo realizacdo das
condicBes necessarias para anteriormente ideuticpara a libertacdo da india (ent&o

existentes apenas como possibilidades).

Mas o fato de que, até aquele momento, a regeieds; india ndo viera a ser,
ndo contradiz a nocgdo ontolégica de progresso Issempre presente na teoria
marxiana. Tal arranjo apenas denota como o desemito social depende de

condicbes que podem ou nao se efetivarem. O psageexial resulta de contradicdes

11 "Trata-se de um robusto levante pela libertagidonal do povo indiano contra a dominacéo bigtni
em 1857-59" (Marx, 1979, V. 15, p. 315).
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reais, do conflito entre forgcas produtivas e redscOsociais de producédo e,
fundamentalmente, das lutas de classes. Em ouwtagras, a Histéria em Marx nao é
uma sucessdao mecanica de fases pré-determinadas, uma corrente de
desenvolvimento humano que segue um curso naor,lioeao argumentaremos na

proxima segéo.

Antes, retomemos o argumento central deste apgaya apresentar algumas
notas conclusivas a esta se¢cao. Em primeiro logaervemos que quando Marx refere-
se repetidamente a vida estagnada no modo de @i@dasiatico ele raramente
classifica tais sociedades como “néo-historicasil. reéferéncia pode ser encontrada
apenas no artigd The Future Results of Britih Rule in India”. Contydha outra
passagem relativamente conhecida de Marx sobreparo“sem-histéria” que se refere,

entretanto, a uma nacao europeia, ao invées de sorreade “asiatica”.

Em um trecho dé@ Ideologia Alemade 1845-46, ao comentar a relacéo entre a
historia da humanidade e o desenvolvimento dasagoprodutivas e das formas de
intercambio, Marx (em parceria com Engels) apresema avaliacdo da situacdo da

Alemanha governada pelo monarca absolutista Feed€&uilherme [V:

Mas é claro, também, que na Alemanha é imposséeeteer tal histéria [da
industria e das trocas], pois aos alemées faltaomap&nas a capacidade de
concepc¢ao e o material, como também a 'certezévetns do outro lado do
Reno ndo se pode obter experiéncia alguma solae essas, pois ali jJ@&o
ocorre mais nenhuma histér{dlarx e Engels, 2007, p. 34).

Aqui, como no caso da india, Marx refere-se ap@nasgséncia de um intenso
dinamismo econémico nestas sociedades. Nestas bma continua preservacdo da
estrutura econdmica praticamente da mesma formguenexistiu por séculos, sem a
transformacdo de sua base social e da relacdo @iférentes comunidades com o
governo central. A despeito disso, essa ausénciahid®ria no sentido do
desenvolvimento econémico nao significa de modaralgem Marx, auséncia de

evolugcéo em outras formas de objetivagao social.
Também é possivel concluir que o uso da no¢gmdes sem-historipor Marx

nao constitui uma adicdo a seu corpo categoria@domental, mas é, antes, uma inversao

irdbnica e materialista do sentido ela que possuHagel. Pois enquanto para Hegel o
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sentido da expressdmvos sem-histérigé a auséncia (e a impossibilidade absoluta) de
desenvolvimento do Espirito, para Marx ela pareceeferir a uma auséncia relativa de
dinamismo econdmico. E isso para ndo mencionagnes/casos em que Marx afirma
ser o grau de desenvolvimento e o “espirito” dogos sem-historiainda superiores
agueles das sociedades capitalistas. Este pordoegptorado mais cuidadosamente
adiante.

lll — Progresso, desenvolvimento desigual e os “pswem histéria”

Como tentamos argumentar anteriormente, tomanoadasMarx de expressoes
como povos “sem-histéria” ou “estagnados” como @im® de um preconceito contra
sociedades *“asiaticas” € incompativel com a petieanarxiana de historia e
progresso. E ndo ha categoria que explicite melesta questdo que a de

desenvolvimento desigual

Hoje, quando se fala em desenvolvimento desigualagria dos marxistas
geralmente lembra-se das diferencas existente® gutises (ou comunidades). A
questao seria, nesse sentido, que a expansao fje@gl@ capitalismo cria um espaco
heterogéneo, no qual as condi¢cdes de producdo surmmonevoluem com ritmos
diversost? Ademais, se poderia acrescentar que iSSO 0coDrgu@ as nacées menos
desenvolvidas combinam elementos tipicos da pradeeditalista com outros, pré-

capitalistas.

E néo é dificil entender por que a énfase recsiieseaspectos sempre que se
menciona odesenvolvimento desigual especialmente se lembramos que 0s mais
destacados estudos a esse respeito se derivamabahos de Lénin e Trotsky. Tanto
Lénin quanto Trotsky, na virada do século XX, seopuparam com a forma particular
de desenvolvimento do capitalismo na Russia e @ooasequéncias do imperialismo
no plano mundial. No que tange a questdo do imjsenia, Lénin propde a ideia de

uma “estratificacdo hierarquica” no mundo, que paasa se dividir em “poténcias

12 Nesse sentido, a categadissenvolvimento desiguéltomada, por vezes, num sentido muito restrito,
como a simples tendéncia do capitalismo a aumardéparidade do desenvolvimento mundial.
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coloniais”, “colénias” e nac¢des “semicoloniais” @ependentes”. Estas seriam “formas
transitérias de dependéncia estatal”, ainda sdbén€ia das poténcias coloniais mas
nas quais o capitalismo avancava rapidam&niéo entanto, nem mesmo o completo
desenvolvimento capitalista nivelaria todas as es¢é alias, justo o oposto, como

argumentaria firmemente Lénin em sua polémica acatreoria do ultra-imperialismo

de Kautsky.

lgualmente importante é o argumento que Lénin rdedee a respeito da
preservacao de relacdes sociais pré-capitalistasnso do desenvolvimento capitalista.

Em seu trabalho semin&), desenvolvimento do capitalismo na RUdsénin escreve:

Quanto ao problema da lentiddo ou rapidez do debemento do
capitalismo na Russia, tudo depende daquilo com spueompare esse
desenvolvimento. Se se compara a época pré-cagtdi Russia com o seu
periodo capitalista (e é justamente essa comparpgdeve ser feita para a
correta solugdo do problema), é forcoso reconhageer sob o capitalismo, a
nossa economia nacional se desenvolve muito rapid@m Mas se a
comparacgdo é feita entre este ritmo de desenvohone aquele que seria
possivel sob o nivel atual da técnica e da cultdeve-se, em geral,
reconhecer que esse desenvolvimento do capitali@mRUssia é realmente
lento. E ndo poderia ser diferenfteenhum outro pais capitalista conserva
tantas instituicbes antigas, incompativeis com pitaismo, retendo o seu
desenvolvimento e agravando infinitamente a sitaadds produtores, que
“sofrem tanto pelo capitalismo como pelo seu irgafite desenvolvimento”
(Lénin, 1983, p. 375. Grifos n0ssos)

Essa ideia seria mais bem desenvolvida por Trotskysua formulacao

da “lei do desenvolvimento desigual e combinadohid&dria:

A desigualdade do ritmo, que é a lei mais geralpdacesso histdrico,
manifesta-se com maior vigor e complexidade nodirdess dos paises
atrasados. Sob a forca das necessidades exterireisla retardataria é
obrigada a avancar por saltos. Desta lei univelsalesigualdade dos ritmos
decorre uma outra lei que, na falta de denominagdie apropriada, pode-se
chamarlei do desenvolvimento combinadw sentido da reaproximacéo das
diversas etapas, da combinagéo de fases distoaamalgama de formas
arcaicas com as mais modernas. Na falta desteotegada, bem entendido,
em todo o seu conteldo material, € impossivel ceemater a histéria da
Russia, como, em geral, de todos os paises chan@madbglizacdo em
segunda, terceira ou décima linha. (Trotsky, 2p037-28)

Trostky sustenta que a percepcao da existéncia twisseria suficiente para

13 Lénin (2011, p. 212).
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debelar compreensdes esquematicas acerca da &)igiaeg a entendem como uma
sucessdo predeterminada de modos de producaosétniado esta lei seria possivel
que uma nacdo atrasada adquirisse elementos dadesgavolvida e fosse lancada

afrente.

Assim, no decorrer do século XX, pelas maos derLénirotsky, a categoria
questsio d
disparidades de renda e producgdo entre nacdesaEeasertamente uma dimenséo do

hY

desenvolvimento desiguglassaria a ser imediatamente associada

problema, mas — mesmo ndo sendo nossa intensairdéayui acertos e desacertos de
tais teorias — € preciso notar que essa hao sedaafinica dimenséo. Por exemplo, nas
notas marxianas presentes na inacabdattaducdo de 1857 publicadas junto aos
Grundrisse encontramos uma menc¢ao explicita a questaotratando da analise da
“producao”, Marx enumera alguns pontos que nao riEweser esquecidos, um deles

sendo:

A relacdo desigual do desenvolvimento da produca@tenal com, por
exemplo, o desenvolvimento artistidddo conceber de modo algum o
conceito de progresso na abstracdo habitual. Cameamoderna etc., essa
desproporcgédo nao é tao importante nem tédo difecé@hceber quanto [a que
ocorre] no interior das proprias relacdes pratimoas. Por exemplo, a
cultura [Bildung]. Relag¢édo dos Estados Unidos coFusopa. Mas o ponto
verdadeiramente dificil de discutir aqui é o de o relacdes de producao,
como relagdes juridicas, tém um desenvolviment@dak Em consequéncia
disso, p. ex., a relacdo do direito privado rom@man tanto o caso no direito
penal e no direito publico) com a producao modedivarx, 2011, p. 62)

N&o obstante seu estilo fragmentario, € possrmelgber na passagem que Marx
tratou do problema ddesenvolvimento desiguabnsiderando a relagdo entre producao
material e outras esferas (outismplexos da vida social, como a arte, a cultura e o
direito. Mesmo néo tendo elaborado ali mais ademuadte essa ideia, sua posicao é
um pouco mais inteligivel quando, pouco adiante,eslplica por que seria impossivel
gue a arte grega se desenvolvesse em tempos medermbora continuasse sendo,
em certa medida, o “modelo” para as artes — pastcetp pressupde a mitologia grega e,

portanto, um conhecimento limitado do mundo, umapextiva ingénua com relagcéo a
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natureza eté?

N&o h& espaco aqui para debater a questdo ememaletalhes, contudo
concorda-se com Lukacs quando este sugere questguesta em analisar em que
medida certas condi¢des objetivas de producdoeqgqderiamos chamar tendéncia
geral do desenvolvimentsdo favoraveis ou desfavoraveis ao desenvolvinaaarte e
de certos géneros artisticos etc. Nesse sentidasténte interessante a observacédo de
Lukdcs (2012, p. 392) de que “o desenvolvimentoitakgia, pelas razdes aqui
indicadas por Marx, trouxe consigo, por um lado, flmnescimento musical jamais
ocorrido, mas, por outro, representou para a aué a fonte de uma problematica

crescente e cada vez mais dificil de solucionar”.

Depreende-se dai que o entendimento de Lénin &Kjroa respeito do
desenvolvimento desiguahesmo se correto, é incompleto, porque lida apeoe o
gue poderiamos chamar de seu aspecto geografisdeena perspectiva mais ampla,
poderiamos dizer que a interpretacdo aqui levartadaa sublinhar que realidade é
composta por de uma seérie de estruturas complétatidades parciais) em interacao
umas com as outras; e que, assim sendo, é semgsévgloque o0 desenvolvimento
progressivo num desses complexos (por exemplaga frodutiva do trabalho) se faca
acompanhar de atrasos em outros complexos (porpdxemn arte ou o direito etc.).
Nesse sentido mais amplo, a categdaaenvolvimento desigudiz respeito, portanto,

a esse “descasamento” na evolucdo sotial.

14 “Na arte, é sabido que determinadas épocas deséionento ndo guardam nenhuma relacdo com o
desenvolvimento geral da sociedade, nem, portaoim, 0 da base material, que &, por assim dizer, a
ossatura de sua organizacdo. P. ex., 0s gregosacatqgs com 0s modernos, ou mesmo Shakespeare.
Para certas formas de arte, a epopeia, por exeréplié¢ mesmo reconhecido que ndo podem ser
produzidas em sua forma classica, que fez épazégda entra em cena a producéo artistica enqualnto
que, portanto, no dominio da propria arte, cetamds significativas da arte s6 sdo possiveis em um
estagio pouco desenvolvido do desenvolvimentotadisSe esse € 0 caso na relacdo dos diferentes
géneros artisticos no dominio da arte, ndo surgeeque seja também o caso na relacdo do dominio da
arte como um todo com o desenvolvimento geral deedade”. (Ibid.)

15 Essa ideia de desenvolvimento desigual entrepleswrs sociais nos permitir também tomar em
consideracdo em sentido dialético a metafora da@spondéncia entre “base” e “superestrutura”. Assim
entendida a questdo, deve-se compreender que a’‘“bawfletida na “superestrutura”, mas isso nao
significa que ambas compartilhem as mesmas dete¢d@s, a mesma existéncia. Como Hegel (2008,
p.140) nota em sua dialética da esséncia, a stipgvea de uma casa se ergue sobre a base emngdere

e oposicao a esta.
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Um problema fundamental que aparece quando sadietsta forma de tratar a
categoriadesenvolvimento desigual em que medida a nocao pwgressoainda se
aplicaria a historia. Em outras palavras, se seitadque a histéria ndo pode ser
representada uma unica linha (reta), ndo se tarnarpossivel também afirmar a
existéncia de um desenvolvimento objetivo? Comargumentamos anteriormente e
voltaremos argumentar agora, acreditamos que n@cgspa impossibilidade nao existe.
Embora o desenvolvimento histérico esteja sujellesigualdade, ainda assim continua
a existir a tendéncia principal de um desenvolvimearbjetivo, em uma palavra, um
progresso Segundo Lukéacs (2012), ha trés indicativos déssenvolvimento objetivo

na histéria human¥.

O primeiro € o desenvolvimento das forcas prodstivo fato de que hoje é
possivel produzir e reproduzir as condicfes masedia vida humana em tempo muito
mais curto. O segundo, ao qual ja nos referimoset@o anterior, € 0 que Lukacs
(seguindo Marx) chamou de “recuo das barreirasraigtu— o que significa que a
humanidade se afasta progressivamente de suassidedes meramente bioldgicas,
criando para si um mundo predominantemente domipadeoategorias sociais. E claro
que, como seres humanos nunca deixaram (e, salbhomu&zo, nunca deixardo) de ser
também formas de vida organica, esse recuo dasifdagrmaturais nunca pode ser
completo. Ainda assim, entre nossas necessidadagisae sua satisfacdo tende a
existir uma gama cada vez maior de categorias mnensociais. Finalmente, o terceiro
momento que nos permite capturar o progresso enoseobjetivo seria a formacgéo da
humanidade em si, como ser que existe ndo amgnasmas que é tambépara si
Pois a histéria universal pode (e deve) ser codeebla mesma como um produto
histérico. Foi s6 depois de um longo processo ghamanidade pbéde se reconhecer,

primeiro apenas em determinagdes particulares dobmms, comunidades, castas etc.

16 Aqui n6és ndo vamos lidar com a questdo do pssgreo desenvolvimento pasdém da esfera
humana. Contudo, é possivel observar, com Lukd®38(2. 345), que: “Evolucdo e retrocesso existem
apenas sob um determinado ponto de vista. Se ymaiesle vida pode ou ndo vingar por meio de uma
adaptacao bioldgica, isso configura ou ndo um psEYr apenas sob o ponto de vista desta espécie. Mas
penso que o desenvolvimento global ndo tem nadavgueom isso: ele segue irreversivelmente, em
Gltima instancia, de forma causal. Voltando ao home adaptacdo biolégica, que é uma adaptacao
passiva ao meio ambiente, é suplantada, com oltibamano, por uma adaptacéo ativa, que muda o
meio ambiente”.
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até reconhecer-se como género. Apenas com a igéegas comunidades humanas
pelo mercado mundial ha condi¢des objetivas paeza@nhecimento da humanidade em

si como ununiversal como tendo uma existén@ara nos

Mas é também importante destacar que todas essadéntias que
consubstanciam o progresso, afirmam-se historiceméa modo contraditorio. Foi
através da guerra, da exploracdo e da degradagdanhuque o desenvolvimento as
forcas produtivas, o recuo das barreiras naturas fermacdo do género humano
puderam afirmar-se. Dito de outro modo, o progredgetivo pode aparecer de modo
alienado. Mas este é apenas outro aspectdedenvolvimento desiguatferido ao

progresso em si mesmo, o seu carater ineliminavegmntraditério..

Entendido o problema desta forma, a naturezaaditdria do progresso confere
um novo sentido tedrico ao uso por Marx de ternwmacc “barbaro” ou “civilizado”.
Antes de tudo, note-se que o termo “barbaro”, agbs as sociedades “asiaticas”, tinha
transito corrente — tanto no jargao popular, quantalocumento oficiais — no momento
em que Marx escreve seus famosos artigddew York Daily Tribunee que os artigos
dirigiam-se para um publico amplo. E ndo se podgingue Marx era um homem de
seu tempo, provavelmente compartihando com seudemporaneos muitas das
crencas comuns aquela época. Nao se pode esqaent®mi, entretanto, que Marx era
principalmente uncritico de seu tempo, inclusas ai as crencas burguesaxidalade

vitoriana.

Assim, voltando as analises marxianas da pol@anial, podemos ver o autor
guestionar-se sobre a possibilidade de os capatslisngleses “emanciparem e
regenerarem as condi¢es de vida da massa” ng éndamcluir que: eles “néo falharéo
em fazer dancar as premissas materigira tal. E a burguesia alguma vez ja fez mais
gue isso? Alguma vez ja criou progresso sem arragtaviduos e povos por sangue e
sujeita, pela miséria e degradacdo?” (Marx, 1979pl2221. Grifos nossos.) Aqui
encontramos um exemplo inegavel da concepcdo marxide progresso e
desenvolvimento histérico desigual. Embora ele aiesteja descrevendo um progresso

— ou, mais precisamente, @ossibilidadede um progresso — ele ndo se furta a
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reconhecer a tragédia social diretamente assoaiadte.

De fato, acreditamos que o termo “barbaro” tem, Marx, um significado
tedrico bastante especificignifica qualquer condi¢cdo que obstrui o deserimmnto
da humanidade- sendo o termo “civilizado”, em contraste, gudal@ara condicdes
que o permitem. No artigo “Revolution in China amdEurope”, de 1853, por exemplo,
Marx se refere ao “barbaro e hermético isolamedéoChina, destruido pela Inglaterra.
Marx qualifica o isolamento como barbaro porque adstrui o desenvolvimento do
género humano, no sentido objetivo que discutimoerimrmente, restringindo a
diversidade de relacdes e capacidades humanagjiimdpea tendéncia a conformacéo
do que chamamos de humanidade. Sob essa Oticaiedate capitalista ocidental era
mais civilizada que os “barbaros asiaticos” isofadm suas sociedades. Contudo, na
passagem supracitada a condi¢do barbara refeselssigamente ao isolamento chinés

e ndo a uma condicao geral extensiva por todaiétel® ao povo chinés.

Alids, entendida a questdo desta forma, tambéncfaro porque Marx qualifica
como “barbaro” o capitalismo ocidental. Pois o ta@mo, embora progressista com
relacdo a formacgdes sociais pregressas, com senvadgmento contraditorio também
obstrui a efetiva emancipacdo humana, na medidguaraprisiona a humanidade aos
imperativos de seu proprio trabalho. Na medida eenagia condicdes para desenvolver
suas potencialidades, mas também as restringermitpesua afirmacao parcial apenas

a uma parte da humanidade (as expensas da paateteys

Assim, é possivel entender que a oposi¢cdo entieadparismo asiatico” e a
“civilizacdo” capitalista ocidental adquire, por zeés, em Marx uma conotacao
obviamente irbnica. Comentando um artigo do tratahm-britanico de 1858, que
proibia a utilizacdo do termo “barbaro” em docurosrtficiais, Marx escreve com fina

ironia:

As autoridades chinesas se auto proclamando eéegjudo humilde para

17 Nao casualmente Marx e Engels observarManifestoque a tarefa histérica da emancipacéo seria
por, “no lugar da velha sociedade burguesa comuas slasses e antagonismos de classes [...] uma
associacdo na qual o livre desenvolvimento de cad& a condi¢cdo para o livre desenvolvimento de
todos. (Marx, 1979, v. 6, p.506)
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sua compreensao ndo deve parecer John Bull queyé® de insistir em ser
chamado de divino ou olimpico, contenta-se em aatam personagem
representado pela palavra “barbaro” dos documeniiomis. (Marx, 1979,
v.16, p. 49)

Ja no artigo “Trade with China”, Marx troca a dgée “mundo béarbaro” vs.
“mundo civilizado” pela oposi¢cdo “mundo barbaro” ¥Ysundo mercantil” e observa:
“a caréncia de desejos e predilecdo por modos itémied de vestir-se sdo obstaculos
que o comeércio civilizado encontra em todos os sawercados” (Marx, 1979, v.16, p.
537-8). E referindo-se ao dominio inglés na indé&g se furta a relatar “a profunda
hipocrisia e obarbarismo inerente a civilizacdo burguegae recorre a uma ‘atroz
rapacidade’ na India” (Marx, 1979, v. 12, p. 221if@ adicionados).

E por isso que nManifesto do partido comunista uma das principais fontes
daqueles que se interessam por afirmar um supestmnreito marxiano contra as
“comunidades barbaras” — Marx e Engels colocam @umpitalismo “constrange a
capitulacdo mesmo a mais obstinada xenofobia ddmtms”, apenas para afirmar na
sequéncia que com isso “obriga todas as nacOesn@oequeiram desmoronar a
apropriar-se do modo de producao da burguesigplpriga a introduzir em seu préprio
meio aassim chamada civilizacasto €, a tornarem-se burguesas”. (Marx, 19706y.
p. 488)

IV — Conclusao

A titulo de conclusdo, voltemos a questdo das iédades asiaticas” na
perspectiva marxiana. Como vimos, Marx usou a oai@g‘modo de producdo
asiatico” para tratar das condicfes estacionamaseitas sociedades. Usou tambéem
adjetivos como “nao-histéricos” ou “barbaros” paredar de algumas dessas sociedades.
Deriva-se dai que haveria, entdo, um preconcditimgeco a visdo marxiana? Tentamos
mostrar que ndo. Ao contrario, sustentamos naseseghteriores que @&ao
historicidadeatribuida a esses povos nao tem sentido teorichlam e que a condicéo

estacionaria das “sociedades asiaticas” € apeladivae

Argumentamos também que as observagBes de Mame ssb sociedades
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“asiaticas” devem ser tratadas a luz de uma codcempgais ampla de progresso
histérico, capaz de dar conta de suas contra¢éesjalndo linearidade e de seu carater
desigual. Isso ndo apenas confere ao “barbarismessas sociedades um novo sentido
tedrico como nos permite entender por que Marp@stcomo “mais civilizadas” que o

“Ocidente”, em certos aspectos.

Nesse sentido, encerramos este artigo com algaobs&svacdes de Marx acerca
da superioridade “asiatica” sobre o “capitalismoidental’. Examinando as
possibilidades de regeneracido social na india, Mata algumas caracteristicas do
povo indiano que indicam maior grau de desenvolatmeo que o dos povos europeus,
por exemplo. Ele nota que a India “cujos gentisvoatsdo, para usar a expresséo do
Principe Soltykovplus fins et plus adroits que les Italiéntendo “deixado perplexos
os oficiais britanicos por sua bravura” (Marx, 19v42, p. 221). Marx observa ainda
qgue os indianos desenvolveram formas de consci@npariores as europeias, que se

tornaram “a fonte de nossas linguas e religiodsid.|

Da mesma forma, ao analisar o comércio de 6pio &@@hina, Marx destaca a
posicdo eticamente superior dos chineses relatvi@raos britanicos. Assim, embora
critique a relagdo paternalista do imperador comowo chinés, Marx ndo deixa de
observar que essa relacdo ainda é eticamente @uperi‘principio pecuniario” que
animava o0s capitalistas ingleses. Pois 0s ingles@gn movidos apenas pela
preocupacdo em retirar lucros de seu comércio c@mirga, “as custas da vida humana
e da moralidade” (Marx, 1979, v. 15, p. 234). O éario de 6pio contrapunha o
“mundo antiquado” a “sociedade moderna” num duetotah no qual o primeiro &
“impulsionado por motivos éticos”, enquanto o Utiiftuta pelo privilégio de comprar

nos mais baratos e vender nos mais caros mercgtites’x, 1979, v. 16, p. 16)
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