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Resumo

Este trabalho andisa seis manuais de Histéria do Pensamento Econdmico (HPE) muito utilizados no
ensino de graduacdo no pais. “Historia do Pensamento Econémico’ de Mark Blaug, “Histéria do
Pensamento Econdmico” de Henri Denis, “O Pensamento Econémico em Perspectiva — uma histéria
critica’ de J. K. Galbraith, “Histéria do Pensamento Econémico” de E. K. Hunt, “Histéria do Pensamento
Econémico” de |. H. Rima, “Histéria da Andlise Econdmica’ de J A. Schumpeter. O intuito é discutir
como os autores destes livros explicitam diferentes objetivos e posturas frente a HPE e vao se diferenciar
na apresentacdo de um evento na historia das idéias econémicas e no tratamento dado ao pensamento de
um determinado autor. Para tanto, escolheu-se a Revolug@o Marginalista como o evento a ser estudado e
0 pensamento de Nassau Senior. Pdde-se observar que tipicamente o autor do livro-texto faz escolhas
retéricas e de estilo que adicionam o caréater de certeza factivel e de convencimento ao fendmeno que eta
sendo descrito. No entanto, o tratamento dado aos fendmenos se diferencia. Dessa constataco emergem
reflexdes sobre 0 material bibliogréfico utilizado e amaneirade ensinar a HPE.
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Introducéo

Este trabalho apresenta uma analise comparativa de alguns manuais de Historia
do Pensamento Econémico (HPE). O intuito é discutir como os autores destes livros
explicitam diferentes objetivos e posturas frente a HPE e vao se diferenciar na
apresentacdo de um evento na histéria das idéias econbémicas e no tratamento dado ao
pensamento de um determinado autor. Paratanto, escolheu-se a Revolugdo Marginalista
como 0 evento a ser estudado e o pensamento de Nassau Senior. Os livros-texto de HPE
foram selecionados pela sua grande utilizagdo nos cursos de graduacéo de Economia no
Brasil: “Historia do Pensamento Econdémico” de Mark Blaug, “Histéria do Pensamento
Econdmico” de E. K. Hunt, “O Pensamento Econdmico em Perspectiva — uma histéria
critica' de J. K. Galbraith, “Histéria do Pensamento Econdomico” de Henri Denis,
“Histéria do Pensamento Econdmico” de I. H. Rima, “Historia da Anélise Econdmica’
de J. A. Schumpeter. O trabalho envolve: i) expor a abordagem que os autores dos livros
pretendem seguir; ii) verificar a diversidade dos livros de HPE a0 tratarem da
Revolucdo Marginalista e do pensamento de Nassau Senior; iii) Apresentar algumas

consideracOes sobre a influéncia da abordagem pretendida pelos autores dos manuais
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sobre o tratamento dado aos dois temas; iv) apresentar uma reflexdo sobre o ensino de
HPE.

Critérios para a estrutura dos livros-texto e a abordagem dos temas

Blaug, Hunt, Galbraith, Denis, Rima e Schumpeter apresentam critérios
diferentes tanto para a selecéo dos autores de que tratam ao longo de suas obras, como
para a determinacdo do espaco e da énfase dados a cadatema.

No prefacio da 22 edicdo, Blaug acentua sua crenca em que a historia do
pensamento econbmico é a histéria de uma analise prévia “e orientada pelo desejo de
refinar, aperfeicoar, melhorar”. Afirma que a ciéncia econdmica se constituiu numa
disciplina académica a partir de 1870, quando a transmissdo das idéias passa a dominar
0 movimento da mesma, a qual passa a ser caracterizada por uma procura implacavel
pela verdade. Neste sentido, BLAUG (1962, 1 v., p. 36) afirma que a verdade “reside
largamente nas contribuicBes graduais para o avanco do conhecimento econémico”.
Reforcando seu pensamento, diz que os instrumentos analiticos tém sido aperfeicoados
e acrescentados, cada vez mais dados empiricos tém sido reunidos e classificados para a
verificaco de hipGteses econdmicas e 0 sistema econdmico € mais compreendido que
anteriormente. Dai Gianneti da FONSECA (1994, p. 566) afirmar que Blaug comenta e
avalia pensadores do século XVIII e XIX como um “presente espurio” pois procura
reconstruir “o passado de modo ‘racional’, ou Sgja, como se ele ndo passasse de uma
versdo empobrecida, ainda ingénua, do que veio a se tornar a economia académica
anglo-americana no pds-guerra’. Fonseca chama esta atitude de falacia anacronista.

HUNT (1989) esclarece no prefacio a importancia de tratar de seu critério de
selecdo para estruturar seu livro. O autor assume-se marxista e, para mostrar o
significado disto, apresenta na introducéo do livro algumas caracteristicas dessa postura.
Neste sentido, adota a interligacéo entre teorias sociais e processos socio-histéricos. Por
um lado, alega que as idéias sGo produto das circunstancias econdémicas e sociais em
gue sdo concebidas. E, por outro lado, elas influenciam a histéria pois as pessoas agem
sobre as circunstancias com base na idéia que tém delas. Dessa forma, Hunt chama a
atencdo para 0 momento em gue os autores de HPE escreveram e a necessidade de se
recolocar o autor em seu contexto para compreender o surgimento e o desenvolvimento
das idéias. Quanto aos objetivos que orientam o livro diz: “...a0 escrever este livro,

tentel lancar luz sobre a natureza das controvérsias contemporaneas sobre teoria



econdmica, examinando seus antecedentes historicos.” (HUNT, 1989, p. 21). Blaug e
Hunt esclarecem opc¢des que fizeram ao escrever o livro e que 0s orientaram nessa
tarefa. A opcdo de Blaug estd no ambito da metodologia da ciéncia, mais precisamente o
falseacionismo popperiano, e a de Hunt numa linha do pensamento econdmico que
possui uma forma caracteristica de estudar a economia a partir do materialismo
dialético: o marxismo.

Galbraith, assim como Hunt, chama a atencdo para a relacdo entre contexto e
idéias. Mas faz isto de uma maneira mais enfatica pois para ele as idéias ndo tém vida
propria. Inicialmente propfe ndo se aer a detalhes e chama a atencéo para 0 que 0
norteard em seu texto: a dominancia das idéias (sgjam elas certas ou erradas) e sua
importancia. Tem por objetivo apresentar aqueles pensamentos econdmicos que mantém
Seu interesse em nossa €poca e ndo se aer “ao que é perfeitamente descartavel”. Passa,
entdo a enumerar problemas que se relacionam a forma como a HPE tem sido
apresentada. Para ele, “grande parte do que foi escrito sobre a histéria das idéias
econdmicas € agressivamente enfadonho” (GALBRAITH, 1989, p. 2), mas acha
possivel tratar a HPE de modo diferente e € o que pretende fazer. GALBRAITH (ibid.,
p. 3) afirma que “As idéias centrais e 0 seu contexto sd0 vivamente interessantes e 0

meu interesse tem se mantido desperto hd mais de meio século ”. Acrescenta:

Nada tenho contra a inclusdo ocasional de detahes periféricos & evolugdo do
pensamento econdmico se isso gjudar a tornar a histéria mais interessante. Mas meu principal
interesse éisolar e enfatizar aidéia ou idéias centrais de cada autor, escola ou periodo especifico,
e enfocar sobretudo aquel es que continuam ater umaressonancia moderna. Quanto aquilo que se
revelou transitorio [grifo nosso], eu procuro escrupulosamente ignorar, assim como tento evitar
qualquer tipo de estudo da corrente principal da economia que nado tenha alterado ou
flectido a corrente em s [grifo nosso] (GALBRAITH, 1989, p. 3).

Galbraith ndo especifica o que compreende por “importante’, “relevante” e
“interessante”. Apesar disso, acusa os autores de HPE que ndo fizeram uma “boa
selecdo” de assim terem procedido ndo pela dificuldade em fazé-lo mas por “buscarem
exceléncia académica ou por terem receio de criticas” (GALBRAITH, 1989, p. 1).
Chamamos a atencéo para a palavra “transitério” pois da um significado ao trecho de
Galbraith que se assemelha a nocéo de progresso das idéias sustentada por Blaug, de
histéria do pensamento como um refinamento da disciplina na medida em que as
contribuicbes importantes parecem ser aquelas que permanecem (que ndo S0
transitorias). E obscuro o critério de sele¢o utilizado por Galbraith de acordo com a

influéncia exercida pela idéia, entretanto, o autor admite, em nota de rodapé:



E passo por cima dos grandes alemées do século passado que escreveram sobre histéria
econdmica mas que tiveram pouca influéncia sobre seu curso — embora eu deva confessar que
me faltaaqui um certo interesse motivador (GALBRAITH, 1989, p. 3).

Assim, apds procurar convencer o leitor de que a HPE tem se tornado enfadonha
e obscura porque ‘o critério da importancia ndo € obedecido’, ele confessa uma
influéncia pontual de algo proprio a ele, subjetivo, ou um tratamento menos detalhado a
parte da historia por razfes de interesse motivador pessoal.

Segundo Henri Denis, o fio condutor de sua obra € a concepcédo de ser humano
gue permeia 0 pensamento econdémico. Para compreender melhor sua proposta, afirma
gue a Grécia Antiga foi 0 berco da nossa civilizagdo pois nela o homem toma
consciéncia de ter uma vida politica, quando se vé como membro de um corpo social.
Como reflexo disto, das 782 paginas de seu livro, 46 delas sdo destinadas a Grécia
contra nenhuma em Blaug e em Hunt. A Renascenca € apresentada como um periodo
em que a concepcao de ser humano muda e assume um carater naturalista que tende a
admitir que o homem ndo passa de um animal superior. Segundo Denis, esta idéia é em
larga medida usada por autores dos séculos XVIII e XIX que lancaram as bases da
economia politica e € partilhada por agueles que querem construir a ciéncia econémica
como uma ciéncia exata. Por fim, diz que a concepcao naturalista € posta em causa por
Marx que vai ser influenciado pela filosofia grega e pelo naturalismo moderno (este em
seu materialismo). Portanto, Denis propde um critério que nasce da propria histéria do
pensamento econdémico como forma de caracterizar etapas com diferentes concepgoes
de ser humano, 0 que sugere uma certa linearidade e organizagéo intrinseca a prépria
HPE. Outro elemento que se destaca em seu texto € afalta de qualquer discusséo sobre
a posicao ideoldgica do autor, seja com relacdo a sua identificacdo com uma corrente da
HPE (como em Hunt) ou diante da metodologia da ciéncia (como faz Blaug). Tal
auséncia se assemelha a postura de Galbraith e pode ser observada também em Rima.

Rima ndo trata muito de sua abordagem da HPE. Afirma que a estrutura de seu
livro se baseia numa apresentacdo cronoldgica do desenvolvimento dos instrumentos e
conceitos analiticos que compreendem a massa da teoria econdémica (RIMA, 1977, p.
19). No entanto, em seu epilogo (ibid., p. 584) podemos encontrar mencéo a HPE que
pode ter influenciado sua abordagem. Sdo apresentadas algumas controvérsias de
interesse metodolégico com relacdo a0 uso da matemética na economia, a questdo
inducdo versus deducéo e ao papel do economista tedrico como formulador de politicas.

Rima apresenta estes pontos com o objetivo de estimular a leitura e os pensamentos



futuros do leitor, embora ele ndo se posicione diante destas questdes. Como em Denis,
ndo ha mencao a posturas que o teriam influenciado na forma de estruturar e de escrever
o livro-texto. Rima chama atencéo para a inexisténcia de uma verdade no pensamento
econdmico ja que sob certas circunstancias da época toda teoria tem um pouco de
verdade. Assim, indiretamente chama atencéo para a relagdo entre contexto e as idéias.

Um exemplo disto pode ser encontrado na observacdo sobre Keynes e Marx gue segue:

Se suas idéias [de Marx e Keynes] estivessem substancidmente fora de digpasdo com os
requisitos do meio ambiente, das teriam sido postas de lado; sobrevivem e sdo influentes porque
0 ambiente é hospitaeiro paraeas (RIMA, 1977, p. 597).

O titulo do livro de Schumpeter € “Histéria da andlise econbmica’ e esta
“...trata das questdes referentes a como as pessoas se comportam em qualquer tempo e
guais sdo os efeitos econdmicos resultantes de eles agirem assim...” (SCHUMPETER,
1964, v 1, p. 43-44). ZERKOWSKI (1987) afirma que na intencéo de descrever e de
interpretar os instrumentos analiticos desenvolvidos ao longo da histéria do pensamento
econdmico, Schumpeter admite a0 mesmo tempo que “O meio ambiente, conquanto
forca favorével ou inibidora(...), € um personagem paralelo, no dizer de Schumpeter um
herdi que permanecera ao longo da nossa pega.” (ibid., p. 127). Segundo ZERKOWSKI
(ibid.), “O que Schumpeter tenta é desentranhar o instrumento e submeté-lo ao crivo da
histéria’. Schumpeter afirma que a andlise cientificando é

(...) um processo logicamente consistente que se inicia com algumas nogBes primitivas que se
adicionam linearmente a um conjunto preexistente. Nao é também, simplesmente, a descoberta
progressiva de uma realidade objetiva — como o €, por exemplo, a descoberta de acidentes
geogréficos. Mais exatamente, € uma incessante luta com criagBes de nosso proprio espirito e de
nossos predecessores e progride — quando o faz — em ziguezague, ndo como uma légica, mas

como um impacto de novas idéias, observagbes ou necessidades, e também segundo as
propensdes e temperamentos de novos homens. (SCHUMPETER, 1964, 1 v., p. 25).

Dessa forma, diverge de Blaug por ndo propor um progresso cientifico certo.
Apesar de ndo esclarecer se segue alguma metodologia cientifica, seu modo de pensar a

ciéncia tem elementos semelhantes a Kuhn, como pode ser percebido no trecho a seguir:

Realmente nosso principal objetivo é descrever o que podemos denominar o processo da Filiagdo
das Idéias Cientificas — o processo pelo qual o esforgo dos homens para compreender o
fendmeno econdmico produz, aperfeicoa e destrdi as estruturas analiticas numa sucessdo
interminavel. E — o que é também uma das principais teses a serem verificadas neste livro — que
fundamental mente este processo ndo difere dos processos and ogos, utilizados nos outros campos
do conhecimento. (SCHUMPETER, 1964, 1 v., p. 26-27).

Schumpeter ndo poderia propor uma HPE no sentido de contribuicdes graduais

para 0 avanco da ciéncia, como faz Blaug, sob pena de ser inconsistente. Propde que



(...)os hébitos cientificos ou regras de procedimento ndo existem meramente para ser julgados
por padrBes l6gicos que Ihes sdo independentes; contribuem em algo, pelo menos, para éstes
padrdes. Extrapolando-se, conclui-se que se poderd inferir, da observacdo e formulagdo do
processo cientifico, uma espécie de |6gica descritiva e pragmaética — que envolve, ou incorpora, 0
estudo da histériadas ciéncias. [grifo no original] (SCHUMPETER, 1964, p. 26, 1 v.).

Schumpeter busca inferir uma espécie de logica descritiva. N&o assume,
portanto, que a HPE ja possua uma logica intrinseca, como fazem Blaug e Denis, cada
um a seu modo. Schumpeter propde como um de seus principais objetivos determinar a
relatividade historica na analise econdmica. Neste sentido afirma que “... a Andlise
Econbmica e seus resultados sdo, sem sombra de duvida, afetados pela relatividade
histérica e a questdo Unica é saber-se 0 quanto. Nenhuma resposta conveniente a esta
guestdo pode ser obtida filosofando a seu respeito, mas sera uma de nossas mais
importantes preocupacdes determina-la por intermédio de investigacdo pormenorizada.”
(SCHUMPETER, 1964, 1 v., p. 35).

O papel daideologia na HPE

Um aspecto merecedor de analise € o tratamento dado a relacéo entre ideologia e
0 pensamento econdmico. Inicialmente devemos ressaltar dois significados atribuidos
a0 termo. O primeiro vincula o significado de ‘ideolégico’ a ndo-objetivo, falso,
imbuido de valor, ilusorio, normativo, politico, burgués, moralista. Caberia neste caso a
guestdo: seria a economia uma ciéncia ou meramente uma ‘ideologia ? (MILBERG, in
DAVIS et al., 1998, p. 243-245). A paavra meramente explicita o sentido pejorativo e
‘ideoldgico’ é colocado como opogto a cientifico. No entanto, no século XX o sentido
do termo ideolgico assume um significado diferente em que todo conceito ou categoria
de andlise social esta imbuida de crencas e normas, a despeito de sua objetividade
(ibid.). Neste sentido, admite-se que 0s constructos sociais incorporam nossa
interpretacéo de vida social.

Os autores dos livros de HPE estudados nem sempre explicitam o conceito
assumido de ‘ideologia’. Podemos perceber qual é adotado algumas vezes, mas é
necessaria a leitura atenta e critica para isso. Rima e Denis ndo tratam do papel das
ideologias na ciéncia e especificamente na HPE. Galbraith, por sua vez, sustenta a

possibilidade da posturaimparcial do historiador econémico:

O que dizer da natureza e eficacia do capitalismo, da livre iniciativa, do estado de bem-estar
social, do socialismo e do comunismo? Com estas questBes, vale notar, 0 estado de espirito da



economia sofre uma mudanga bastante fundamental. Ela deixa de ser uma disciplina imparcial,
desapaixonada e supostamente cientifica para tornar-se palco de argumentos expressos com
ardor e veeméncia. O mais neutro dos estudiosos, 0 empresario de espirito mais ostensivamente
prético, o politico menos sujeito a qualquer processo intelectual restringente, todos reagem com
visivel e violenta emogdo. Mas tal reacdo a histéria, entretanto, buscara evitar (GALBRAITH,
1989, p. 7).

No trecho transcrito acima Galbraith quereria dizer que a economia € uma
disciplinaimparcial? Esta pode ser ainterpretacdo do trecho lido até a suaterceira linha.
No entanto, ao final do trecho o autor diz que a historia buscaré evitar tais questdes
gue tornam a economia parcial, o que reflete, pode-se interpretar, uma dificuldade em
tal tarefa, mas a possibilidade de realiza-la.

Blaug e Hunt apresentam suas posicbes diante da HPE que, afirmam,
influenciardo nos seus escritos. Elas sdo diferentes e isto tem origem no fato de Blaug
seguir o falseacionismo de Popper e Hunt ser marxista. Existem criticas mituas dessas
linhas de pensamento e um exemplo € que o proprio Popper constréi criticas aos
marxistas através de seu trabalho “ A Sociedade Aberta e seus Inimigos’ (1945), onde as
duas formas de abordar a ciéncia sdo contrapostas'. O juizo de valor, para Hunt, esta
presente na ciéncia ndo sendo possivel dissocia-los. Para ele, ha o comprometimento
vital dos economistas com questdes morais, politicas, sociais e praticas (HUNT, 1989,
p. 22). O valor se refletiria na opcdo que se adota para algumas caracteristicas do
capitalismo como harménico ou conflituoso, estavel ou instavel. E se relaciona também
a prépria aceitacdo ou ndo da propriedade do juizo de valor na ciéncia. Contra isto se
opde Blaug, que cita a ideologia e afirma que “A tarefa do historiador do pensamento
econdmico € mostrar como pressupostos definidos conduzem a certos tipos de andlise e
em interrogar-se se estas andlises permanecem validas quando desprovidas do seu
fundamento ideoldgico.” (BLAUG, 1990, 1 v., p. 38). Assim, “0s enviesamentos meta-
econdmicos tém sido repetidamente revelados e separados do corpo das proposicoes
verificaveis com as quais se relaciona’ (ibid., p. 40), deste modo, “a ciéncia econébmica
esta constantemente a eliminar os enviesamentos do passado” (ibid., p. 39). Desta
maneira € que Blaug pode sustentar a idéia de progresso na ciéncia por que acha

possivel separéa-la de ideologias que poderiam afasta-la da objetividade.

1 A critica de Popper centra-se nas formas de historicisno que, segundo ele, é uma doutrina que
reconhece leis gerais da evolucdo histérica, que a convertem em ago inteiramente determinado e
previsivel. Neste sentido diz: “A tarefa que Marx se propds em O Capital foi a de descobrir leis
inexoraveis do desenvolvimento social” (Popper, 1980, p. 155). Em outro trabalho intitulado A Miséria
do Historicismo, Popper aponta dois falsos pressupostos naturdistas: o de que a evolugdo histérica deve
ser tdo determinada quanto a biol6gica e o de que uma ciéncia da histéria deve recorrer ao método das
ciéncias naturais (regul aridades entre fenémenos).



Schumpeter acredita que a ideologia esta presente no pensamento dos autores,

mas afirma:

Relembremos. ocasionalmente, pode ser de interesse responder por que uma pessoa diz o que
diz; mas qualquer que sga aresposta, ndo nos diz nada sobre se 0 que se afirma € verdadeiro ou
falso. Nao utilizaremos os métodos faceis da luta palitica — infelizmente muito comum também
entre os economistas — de discutir a respeito de uma proposi¢do atacando ou defendendo os
motivos daguele que a apresenta ou o interesse a favor ou contra o qual a proposi¢cdo parece
referir-se. (SCHUMPETER, 1964, 1 v., p. 32).

Estas paavras se chocam com a posicdo de Hunt, que ndo acredita na
possibilidade de se dissociar juizo de valor da economia e que o faz apresentar, muitas
vezes, pensamentos da HPE que tém como motivagao principal interesses individuais e
de classe. E comum sua interpretacdio de que alguma idéia é sustentada pela procura de

manutencdo de status quo.

O pensamento de Nassau Senior nos livros-texto

A tarefa de encontrar o pensamento de Senior presente nos livros foi mais facil
com a existéncia de indice que mostrasse as referéncias feitas aos autores e grupos
tedricos (como em Denis, Hunt e Galbraith). Quando o livro apresentava nos titulos dos
capitulos os nomes dos autores da HPE (principalmente agqueles que procuravamos) ou
um elemento que levava facilmente ao reconhecimento de que autor de HPE se tratava
(como Rima) foi ainda mais simples do que nos livros que eram organizados de acordo
com temas e faziam mencdo a diversos autores de correntes tedricas e épocas diferentes
nos capitulos (0 caso de Schumpeter®) ou que traziam titulos de capitulos que n&o
remetiam diretamente a determinado autor ou escola (alguns capitulos de Galbraith).

O espaco destinado a Senior € bastante diverso. Nao foi encontrada nenhuma
referéncia a este autor em Denis. Em Galbraith o espaco utilizado paratratar de Senior é
pegueno, apenas uma mencdo a pagina 95, onde diz que Senior propds a primeira
solucdo para o problema do retorno da origem dos lucros e juros. Acrescenta que esta
proposta manteve-se por quase meio século e envolvia a abstinéncia de um prazer,
sendo o lucro o custo de se conseguir esta abstinéncia. Ressalta-se que a estrutura do
livro dificulta o encontro de referéncias ja que existem capitulos denominados, por

exemplo, “O crepusculo e sino vespertino” (capitulo XX) e “Confirmacéo por Marte”

2 Zerkowsfi (1987, p. 123) afirma que a History segue em suas linhas mais anplas uma trajetdria
cronol égica, ab mesmo tempo que 0s protagonistas principais “atropelam, por assim dizer, o tempo, e de



(capitulo XV1I1), embora o autor tenha chamado atencéo para que a leitura deveria ser
feitaintegralmente, do inicio até o fim do livro.

Os titulos dos capitulos do livro de Blaug apresentam os nomes dos autores e
ndo ha Senior e nem um subtitulo num capitulo que se refira a influéncia de Senior
sobre outro autor. Foi encontrada uma mencéo a Senior no Post-Scriptum Metodol6gico
(1990, vol. 2, p. 497) quando Blaug se refere aos metodologistas que aceitaram a
demarcacdo de ciéncia definida por Popper (falseabilidade das teorias) mesmo que
realcassem outras questdes ao invés dos testes empiricos.

Temos, entdo, um espaco bastante diferenciado para se tratar de Nassau Senior.
Denis ndo se refere a Senior. Blaug e Galbraith fazem mencéo a ele, o primeiro
ressaltando a compatibilidade entre a metodologia proposta por Senior e sua posicao
popperiana, e 0 segundo se referindo a sua proposta para o retorno dos lucros e juros.
Rima, Hunt e Schumpeter tratam de maneira mais abrangente de Nassau Senior. Hunt
utiliza um espaco relativamente grande: 14 paginas das 541 e Rimatrata de Senior em 5
paginas das suas 597. Schumpeter estrutura seu livro de maneira a dispersar as
referéncias a um determinado autor. Assim, ha muitas referéncias breves a Senior,
exceto pelo subtitulo “as contribuices de Senior” onde Senior € apresentado de maneira
explicita em duas paginas. Em Rima, Senior € apresentado no capitulo 8 juntamente
com John Stuart Mill sob o titulo “Maioridade do classicismo”, sem maiores
comentarios quanto ao que significaria este subtitulo de seu ponto de vista. Hunt o
apresenta junto com Bentham e Say, tendo como titulo do capitulo “O subjetivismo
racionalista: a economia de Bentham, Say e Senior”.

Das referéncias feitas a Senior, sejam breves como aguelas feitas por Blaug e
Galbraith ou o tratamento mais atento dado por Schumpeter e Hunt, podemos ressaltar
dois elementos que séo mais lembrados. sua proposta metodologica e sua explicacdo da

origem dos retornos dos lucros e juros.

A metodologia proposta por Senior

Uma comparacdo do pensamento de Nassau Senior apresentado pelos autores
dos livros-texto revela que a contribuicdo a metodologia da ciéncia econdmica € citada

por Blaug, Hunt, Rima e Schumpeter. O primeiro, ndo explicita aidéia de Senior, mas a

repente voltam ao cenério. Problemas de editoragdo a parte, o sentido didatico de Schumpeter é o de
recapitular para poder prosseguir e fazer asligagdes no tempo. A igo ele chamade ‘revistaastropas ”.
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chama para reforcar seu ponto de vista popperiano. RIMA (1977, p. 188) chama Senior
de o primeiro dos teoristas puros da Inglaterra pois seus esfor¢os se davam no sentido
de apresentar a Economia como um grupo de generalizacdes deduzidas de um pequeno
nimero de postulados. Este comentario remete a controvérsia de interesse metodoldgico
apresentada por Rima entre o dedutivismo e indutivismo.

Hunt e Schumpeter se aprofundam mais neste assunto e explicitam o
pensamento de Senior ao apresentar e discorrer sobre seus quatro postulados, sobre os
guais Senior elabora seu pensamento econdmico. Hunt cita duas obras de Senior: Three
lectures on the rates of wages (1930) onde o fundo de salarios é proposto no prefécio e
An outline of the science of political economy (1836) que traz uma apresentacéo da
metodologia de Senior no primeiro capitulo. De acordo com esta metodologia, 0
economista deveria se preocupar com a anélise da riqueza e ndo com o bem-estar social.
Isto porgque temas como bem-estar envolveriam proposicdes normativas e éticas que
refletem diferentes interesses e por isso havia conflito nas teorias de economia politica.
Apods a eliminacdo destas proposicdes sobrariam principios empiricos claramente
estabel ecidos da vida econdmica. Senior procurava uma ciéncia pura despida de valores.
Hunt cita Senior: “Ja dissemos que os fatos gerais e que se baseia a Economia Politica
compreendem umas poucas proposicdes gerais, que sao o resultado da observacdo ou da
consciéncia’ (HUNT, 1989, p. 162 apud Senior®). Hunt critica esta tentativa de Senior
por ele ndo sustentar que a elaboracdo de uma teoria social requer abstragdes. Para
Hunt, a0 se construir uma teoria, ignora-se certos elementos e isola-se outros e a
experiéncia ndo confere facilmente proposi¢des gerais que sejam de importancia crucial.
Hunt chama a atencdo para o fato de que o conceito de importancia depende do
problema proposto e dos valores do tedrico.

Schumpeter (1964, 2 v., p. 134), por sua vez, salienta como um feito de Senior a
pretensdo em unificar e apresentar a teoria econémica de acordo com as exigéncias de
um método postulativo (ou seja, série de 4 postulados induzidos) e o chama de o
primeiro teorista “puro” do periodo, se bem que o resultado de sua proposta esteja longe
da perfeicéo. Posteriormente (ibid., p. 198), Schumpeter inicia uma discussdo sobre a
influéncia dos economistas em J S. Mill e cita Senior como um dos economistas deste
periodo que sentiu necessidade de apresentar uma definicdo para a ciéncia econdbmica, 0
gue realcaria a autonomia da Economia. Critica estas definicbes por ndo serem

especificas em relacdo aos fatos e problemas que devem ser objeto desta ciéncia
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Schumpeter chama a atencdo para que Senior era 0 mais explicito em distinguir a
“ciéncid’ da economia (discussdes sobre o que €) da “arte” da economia (0 que deveria
ser), ou de perceber 0 Vicio Ricardiano como denominou Schumpeter. Querendo dizer
gue “os problemas de politica econdmica envolvem sempre tantos elementos néo-
econdmicos que ndo devem ser tratados com base em consideragbes puramente
econbmicas’ (SCHUMPETER, 1 v., 1964, p. 202). Schumpeter apresenta uma analise
de Senior quanto ao espaco que ele deve ter na HPE e discorre sobre sua genialidade
colocando-0 como equivalente em importancia a Ricardo. Argumenta que e€le ndo
conquistou um lugar como este Ultimo por as vezes proferir tolices e ndo possuir o

mesmo “pedestal de reputacéo”.

Outras contribuicdes de Senior

O pensamento de Senior mais lembrado pelos historiadores € quanto a
explicacdo da origem do lucro. Galbraith, Schumpeter, Hunt e Rima tratam deste
aspecto. Hunt denominara este pensamento de Senior como “a justificativa intelectual e
moral para o lucro e a renda da terra’. Schumpeter e Rima apontam como uma das
contribuigbes de Senior 0 uso do conceito de abstinéncia na teoria do capital e seu
rendimento. Estes detalham o significado de abstinéncia em Senior. Neste sentido,
Schumpeter se refere a teoria do capital pela abstinéncia e faz uma ressalva a
originalidade de Senior pois argumenta que 0 mesmo apenas trouxe “a baila uma
tendéncia doutrindria existente” (SCHUMPETER, 2 v., 1964, p. 313)*. Rima vincula a
teoria da abstinéncia de Senior (assim denominada por Rima) a sua teoria do valor
porque acrescenta ao custo da producéo o custo do capital, além da méao-de-obra.
Schumpeter também comenta isso (ibid., p. 311) com o subtitulo “as contribuicdes de
Senior”. Aponta o terceiro postulado de Senior: “As forcas do Trabalho e dos outros
instrumentos que produzem riqueza podem ser indefinidamente aumentadas pela
utilizacdo de seus Produtos como meios de incrementar a producéo” (ibid., p. 311) e
analisa esta proposicdo como um aprimoramento de Ricardo por acrescentar “0s outros

instrumentos que produzem riqueza’.

3 An outline of the science of political economy (1836, p. 26).
* Percebemos aqui a presenca do conceito de inovacéo tdo enfatizado por Schumpeter, agora aplicado no
campo dasidéias.
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Hunt da um outro enfoque a esta idéia de Senior. Na introducdo do capitulo,
Hunt chama a atencdo para caracteristicas do sistema capitalista e a percepcdo que as
pessoas tinham desse sistema. Essa preparacdo paratratar das idéias de Senior torna-se
importante na medida em que sera a base para Hunt formular comentarios que séo
bastante diferenciados daqueles feitos por Rima e Schumpeter. Hunt passa a relatar a
distincdo entre a teoria do valor-trabalho (ou perspectiva da producdo) e a teoria do
valor-utilidade (perspectiva do mercado). De modo recorrente, o livro trata de contrapor
esses dois conjuntos de teorias incorporando 0s autores em um ou outro. Senior sera
incorporado a teoria do valor utilidade. O primeiro subtitulo do capitulo que enfoca
Senior € denominado “Origens Sociais das Premissas da Teoria da Utilidade” e descreve
os “fundamentos intelectuais da teoria da utilidade’: (i) a consciéncia de condi¢cdes
humanas especiais provocadas pelo modo de producdo capitalista e (ii) a generalizacéo
e projecdo universal destas condi¢es “como caracteristicas profundas, inalteraveis e
naturais de todos os seres humanos em todas as sociedades’ (HUNT, 1989, p. 143)°.

Hunt critica, entdo, a posi¢ao utilitarista pois através da visdo de homem adotada
acaba por ndo discutir a distribuicdo de renda e ndo aceita que a classe trabalhadora
arcou com os custos da industrializacdo. Afirma “onde uma peguena classe capitalista
possui e controla 0s meios de producao, isto quer dizer que os lucros tém que aumentar
em relacdo aos saldrio” (HUNT, 1989, p. 145). Segundo Hunt quando se admite como
natural o capitalismo, a visdo é de que os capitalistas arcaram com 0s custos de sua
construcdo ja que a acumulacéo de capital é financiada com os lucros. Esguece-se a
dotacdo inicial de fatores.

Senior € apresentado como formulador de idéias que posteriormente seriam
usadas para “dissociar os conceitos de harmonia social e beneficio social do mercado
sob a perspectiva da teoria do valor- trabalho, dissociacdo que Smith e Ricardo ndo

tinham conseguido fazer.

® Tais caracteristicas se referem a: i) Especiaizacio do trabalho e o isolamento do produtor que o faz se
sentir como parte integrante de um todo sécio-econdmico interdependente. A origem destas idéias estaria
em Thomas Hobbes e sua crenca de que toda motivagdo humana é auto-interesse. Sendo assim, para que
ndo ocorresse 0 “estado natural de guerra’ deveria haver um governo central, segundo Hobbes. Para
Hunt, os utilitaristas teriam substituido este governo central pela“méo invisivel” do mercado; ii) egoismo
e 0 cardter competitivo da natureza humana sdo incorporados naidéia do desgjo pelo prazer e de se evitar
a dor; iii) Esta visdo de homem leva a tratar o mercado como uma ingituicdo universalmente benéfica
pois a troca gera beneficios aos participantes. A harmonia tornase uma caracteristica natural em
contraposicdo ao conflito de classes que geramente caracteriza a teoria do valor trabalho; iv) Outra
consequéncia foi a generalizagdo para as outras classes sociais do comportamento do capitaista:
calculista, raciona que procura maximizar os lucros (HUNT, 1989, p. 147).
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Primeiramente Hunt trata da “orientacdo social de Nassau Senior” (subtitulo
dado a esta parte do livro-texto). Senior € apresentado como tendo selecionado certas
idéias de economistas classicos anteriores, modificado-as e acrescentado as suas
proprias para “apresentar uma justificativa coerente do status quo do capitalismo do
seculo XI1X”. Aqui percebemos que Hunt da a entender que Senior buscava consciente e
objetivamente construir esta justificativa.

Na apresentacdo do contexto das idéias de Senior, Hunt fala da reac8o da classe
trabalhadora diante de dificuldades trabalhistas na Inglaterra que tinham levado esta
classe a um nivel de vida “subumano de exploracéo e degradacdo”. Aqui Hunt legitima
0 movimento dos trabalhadores e tira a legitimidade das idéias de Senior que “assustado
com a reacdo dos trabalhadores’ (greves generalizadas, tumultos, sabotagens) teria
proposto o “fundo para manutencdo dos trabalhadores’. Quando este fundo fosse
adotado, o0 salé&rio aumentaria ou diminuiria de acordo com uma melhora ou piora da
produtividade deste trabalhador, variavel que define a participacdo do trabalhador no
fundo de salarios formado pelos capitalistas. A produtividade do trabalho poderia ser
aumentada com a abolicdo das leis dos pobres gue tinham dado direitos aos
trabalhadores e estavam em desacordo com o contrato entre trabalhadores e capitalistas.
Pois os salarios deveriam representar o livre jogo das forcas de oferta e demanda e ndo a
necessidade do trabalhador. Sendo haveria fome, peste e guerracivil.

Para Hunt, as idéias de Senior surgem numa época em gue esta aumentando a
influéncia do pensamento de Owen, Hodgskin e Thompson. Tais idéias socialistas
foram chamadas por Senior de “Economia Politica do Pobre” e, segundo ele, exerciam
atracéo natural sobre agueles sem instrucéo. Segundo Hunt, em 1832 Senior estuda as
“leis da pobreza’ e edita uma nova, em 1834, que altera a assisténcia aos pobres numa
tentativa de evitar que 0s mesmos caiam na tentacdo de ndo trabalhar e gerar mais

pobres.

A Revolucado Marginalista

Rima, Denis, Blaug, Schumpeter e Hunt focam o redescobrimento do conceito
marginal por Jevons, Menger e Walras. Deste modo, diferentemente do tratamento dado
a0 pensamento de Senior, ha uma maior presenca da contribuicdo das idéias
marginalistas ocorrida por volta de 1870. Diferem, no entanto, com relagdo ao

tratamento dado aos trés autores supracitados, tanto com relacdo a interpretacdo do
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pensamento deles (principalmente se apresentam um cardter de contelido novo ou
apenas uma nova forma que salienta o uso da matemética) quanto ao significado de tais
idéias na teoria econdmica (0 que pudemos perceber nas reflexdes em torno do adjetivo
‘revolucionario’ muitas vezes usado ao se tratar do assunto). Ao focar a Revolucédo
Marginalista (chamaremos assim o pensamento de Jevons, Menger e Walras, mesmo
gue nem todos os autores o facam, como veremos) procuramos salientar o tratamento
dado a emergéncia simultanea (ou praticamente) de idéias em torno do conceito
marginal por trés autores diferentes em paises diferentes. Este aspecto pode servir como
um exemplo historico interessante para a reflexdo em torno da caracteristica internalista
ou externalista das idéias. A primeira salienta o fato de que o pensamento econdémico se
refere a uma situacdo-problema particular e deve ser entendido como uma resposta a
guestdes econdbmicas surgidas na sociedade, independente do desdobramento interno da
propria ciéncia econdmica (FONSECA, 1994, p. 558). Ja a segunda se refere a evolucéo
interna da propria economia enquanto disciplina cientifica. Os autores que adotam mais
esta primeira posicdo costumam reconstruir o caminho da teoria econbmica
identificando contribuicdes decisivas para 0 avanco do conhecimento e preparando
terreno para a compreensdo dos passos que Virdo. Ja os autores que costumam utilizar a
posicdo externalista costumam sentir a necessidade de apresentar e recolocar o autor em
seu contexto, levando em conta que a ciéncia econdmica lida com uma realidade
mutante que influencia as idéias (FONSECA, 1994).

Blaug é guem mais discute o significado ‘revolucionario’ do marginalismo e as
possiveis explicacdes para a simultaneidade dos trés trabalhos que sustentam o conceito
marginal. O autor afirma que a contribuicdo destes trés autores ndo poderia ser
explicada na forma “criptomarxista’, em termos de evolucdo de estruturas produtivas,
ou da relagdo entre classes sociais, porque os contextos de Manchester, Viena e
Lausanne eram muito diversos. Também, segue Blaug, trabalhos anteriores destes
autores revelavam recomendagdes préticas diversas. Por fim, ndo se tinha consciéncia
de que se estava vivendo uma crise da teoria econdbmica a ponto destes autores terem
sido impulsionados por uma procura de aternativa. Blaug, entdo, vai propor uma forma
alternativa para tratar a questéo. Discute quatro possibilidades para seu surgimento:
desenvolvimento intelectual autbnomo no interior da disciplina; resultado de correntes
filosoficas; resultado de alteracbes institucionais especificas na economia; e reacéo face
ao socialismo, em particular frente a0 marxismo. Chega a concluséo de que a idéia de

“revolucdo marginalista’ € um exemplo acabado do tipo de reconstrucéo racional da
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histéria do pensamento econémico que vai dar origem a falsos enigmas historicos e
acarretar confusdo entre as origens da revolucdo (se € que houve uma, o autor
acrescenta) e a explicacdo de seu sucesso em influenciar 0 pensamento econémico
posterior (BLAUG, 1990, vol. 2, p. 18).

Em suas reflexfes, Schumpeter discute o alcance da “Revolucdo” de Jevons,
Menger e Walras em criar um novo aparelho de andlise (SCHUMPETER, 1964, vol. 3,
p. 102). Propde duas questdes. “Em que sentido foi efetuada uma Revolucdo? Produziu
esta Revolucdo uma nova teoria do processo econdmico?’ Com relagdo a primeira
guestdo, Schumpeter responde de maneira afirmativa, desde que Revolucdo segja
entendida como “uma modificacdo que seja total e descontinua’. Sendo assim, houve
uma Revolucéo da teoria pura da economia na medida em que Schumpeter observa a
teoria da utilidade de Jevons e Menger como uma teoria embrionaria do equilibrio geral
walrasiano, como “principio unificador que se encontra na base de qualquer sistema de
equilibrio” (ibid.3, p. 197). Quanto a segunda questdo, Schumpeter responde
negativamente pois “nenhuma teoria pura poderd jamais ser uma teoria no sentido de
uma analise completa dos fendmenos aos quais se refere’” (ibid., p. 198). Aqui
Schumpeter esta se afastando do Vicio Ricardiano que denunciou e adota um critério
diferente daguele utilizado por Hunt, por exemplo.

Quanto ao significado para a teoria econdmica do pensamento dos trés autores,

Hunt afirma que

N&o ha davida de que, por terem eles sido os primeiros pensadores a propor uma teoria do valor
coerente com a visdo da perspectiva filosofica utilitarista, os economistas conservadores
consideraram suas teorias como uma ‘revolucdo’ no pensamento econdmico, referindo-se a
década de 1870 como uma separacdo de &guas entre a Economia classica antiquada e a
Economia neoclassica moderna e cientifica. (HUNT, 1989, p. 279).

E complementa que “o grande significado das idéias de Jevons, Menger e
Walras estava em como eles mudaram a forma da economia utilitarista e ndo em
gualquer grande mudanca de conteido” (HUNT, 1989, p. 279), a0 se referir ao modo
como 0 marginalismo permitiu 0 uso da matemdtica e do caculo diferencial
especificamente. Ao relacionar o conceito de utilidade marginal com harmonia no
capitalismo, Hunt € irbnico como se percebe neste comentario sobre Jevons. “Mais uma
vez, a perspectiva da utilidade tinha conseguido uma nova maneira de se encarar a‘ mao
invisivel’, que, agora, com a nova formulagdo ‘cientifica e ‘matematica poderia,
comprovadamente, maximizar a utilidade para todos, num mundo de fraternidade e
harmonia’ (HUNT, 1989, p. 284). E segue:
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As diferencas fundamentais entre a perspectiva da teoria da utilidade e a perspectiva da teoria do
trabalho ja estavam claras antes de Jevons ter escrito qualquer coisa, e sua contribui¢do limitou-
se, basicamente, a mostrar que o marginalismo permitia que as idéas de Mdthus, Say, Senior e
Bastiat fossem apresentadas com el egancia matemética e maior coeréncialdgica. Mas a esséncia

tedrica eideol 6gica da perspectiva da utilidade permaneceu inalterada. (ibid.).

O tratamento dado ao marginalismo € severamente irénico e desabonador. Hunt,
imputa aos autores um objetivo consciente de manutencao do status quo.
Em contraposicdo temos a postura de Rima que exata o pensamento

marginalista, afirmando que

[Na década de 1870] a andlise econdmica foi revolucionada pela introducdo de um novo ponto
de vista de um novo instrumento poderoso. O novo ponto de vista dizia respeito ao papel da
utilidade na determinacéo do valor; e o novo ingrumento era o conceito do incremento adiciona
ou marginal. (...) Seu descobrimento e a precisdo desenvolvida em seu uso deram ao economista
um instrumento analitico que desde entdo se tornou indispensavel. (RIMA, 1977, p. 247)

Schumpeter, por sua vez, procura fazer uma andlise diferente avaliando o
marginalismo enquanto instrumento de andlise e, neste sentido, aponta como beneficio
desta linha de pensamento o fato de possuir aplicabilidade geral aos problemas
econdmicos (SCHUMPETER, 1964, vol. 3, p. 189). Blaug procura assumir uma postura
critica admitindo a grande influéncia que a teoria neoclassica teve no desenvolvimento
posterior da ciéncia econdbmica. Segundo ele, esta teoria englobaria mais que o sistema
classico anterior em certos aspectos (como maior generalidade e brevidade de raciocinio
ao explicar os pregos dos fatores e dos produtos a partir de um Gnico e mesmo principio)
e noutros ndo (diz que so raramente uma maior generalidade representa uma vantagem
indiscutivel, e num certo sentido a teoria neoclassica € mais restritiva do que a teoria
classica, como quanto a oferta de trabalho) (BLAUG, 1990, 2 v., p. 22). Ao final Blaug
afirma. “Um critico pouco complacente poderia dizer que a economia neoclassica
atingiu, efectivamente, um grau superior de generalidade, mas apenas porque sdo mais
faceis as questbes a que responde.” (ibid., p. 23). Parece, dessa forma, se contrapor a
observacdo de Schumpeter citada acima, mas isto ndo € de todo verdadeiro se
lembrarmos que Schumpeter coloca como apice da contribuicdo da revolucéo
marginalista ateoria do equilibrio de Walras, desde que observada como teoria pura.

Rima refere-se aos primeiros passos na construcdo do conceito de utilidade

marginal dizendo que “seus esforcos embrionarios ndo produziram frutos; de fato, como



17

acontece tantas vezes, as verdades essenciais tiveram de ser redescobertas por outros
antes que fossem incorporadas a andlise econdbmica’ (RIMA, 1977, p. 262). Apesar de
tratar de verdades no plural, resta saber se encontra em correntes muito diferentes do
marginalismo também alguma verdade. Para esclarecer esta possivel divida
encontramos outro trecho de Rima “O interesse dos economistas classicos pelo
problema do valor de troca como sua falha em ndo perceberem qualquer relacionamento
entre valor de uso e valor de troca fez com que negligenciassem o papel da utilidade e
da procura na determinacdo de pregos’ (RIMA, 1977, p. 247). Aqui temos um reforgco
daidéia de que Rima parece simpatizar com o marginalismo, ja que conclui como falha
adissociacao entre valor de troca e de uso. Ja Denis deixa explicita sua idéia de verdade
na teoria do valor: “E, pois, evidente que a lei levantada por Jevons ndo nos traz, em si
mesma, nada que possa ajudar-nos a explicar os fendbmenos reais.” (DENIS, 1982, p.
514). E comenta: “Na realidade, seria necessario afirmar: a quantidade de trabalho
determina o preco a que a mercadoria é oferecida. Mas esta rectificagdo bastaria para
restabelecer a verdadeira teoria do valor.” (DENIS, 1982, p. 515). Denis ndo discute de
maneira mais abrangente a simultaneidade das idéias, mas afirma que, pelo fato dos
livros de Jevons e Menger aparecerem no mesmo ano, “pode-se afirmar que elas
constituem uma descoberta realizada simultaneamente pelos dois autores’ (ibid., p.
523). Com relacdo a0 livro de Walras diz “...ndo parece que, ao redigi-lo, o autor tenha
tido conhecimento dos trabalhos de Jevons e Menger. Eis por que se admite geralmente
gue ateoria marginalista do valor teve trés fundadores.” (ibid.).

A leitura de Galbraith salienta a diferenca no tratamento dado pelos manuais a
chamada revolucdo marginalista, pois ele apresenta outros nomes como pensadores
principais. Jevons, Menger e John Bates Clark. Segundo ele, estes autores deram um
grande passo ao reconhecer aquilo que até hoje os livros-texto celebram: o papel, ndo da
utilidade geral, mas da utilidade marginal (GALBRAITH, 1989, p. 97). Léon Walras é
citado apenas de maneira secundaria em dois momentos. Primeiro, na pagina 97, como
filho de Auguste Walras e depois, na pagina 111, quando Pareto estd sendo focado (ja
gue este sucedeu Walras na universidade de Lausanne). Ainda, Galbraith ndo usa o
termo revolucdo para a contribuicdo destes trés autores no ressurgimento do

marginalismo.
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Consideracfes Finais

Da observacdo dos seis livros de HPE percebe-se que seus autores ndo escrevem
de maneira “imparcial” ou apenas “técnica’ e, pelo contrério, expressam suas crengas,
simpatias e criticas com relacdo aos temas focados neste trabalho, quais sejam:
pensamento de Nassau Senior e Revolucdo Marginalissa. Ampliando as conclusdes
destes dois focos para 0 contelido dos manuais de HPE podemos dizer que existem
elementos nos discursos dos autores dos livros-texto que os diferenciam e proporcionam
significados distintos aos pensamentos econdmicos apresentados, fruto de interpretagoes
individuais com relagdo a0 mesmo tema. Tipicamente o autor do livro-texto faz
escolhas retéricas e de estilo que adicionam um carater de certeza factivel e de
convencimento ao fendmeno que esta sendo descrito. As consequiéncias sdo paradoxais.
Por um lado, esta postura torna mais fécil a leitura pelo aluno de graduacéo. Por outro
lado, torna mais dificil a experiéncia com leituras de outros tipos de texto que os
estudantes encontrardo mais a frente na carreira académica e em seus proprios textos
universitéarios. Mesmo sendo controversa a dindmica dos pensamentos econdémicos ao
longo da historia, a auséncia desta discussdo nos cursos de HPE pode resultar numa
aceitacdo passiva pelo aluno do gque ele |&. Neste sentido pode-se estar impossibilitando
uma reflexdo mais profunda sobre o carater do que é aceito como "verdade" na ciénciae
especificamente na economia. Os textos originais e 0S manuais, exatamente por sua
caracterigtica interpretativa, poderiam ser utilizados como material para agucar a

postura critica dos discentes frente a economia.
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